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§45
Kokouksen laillisuus ja paatosvaltaisuus

Kokouksen avaa lautakunnan puheenjohtaja. Lasnaolijat todetaan nimenhuudolla.

Kuntalain 103 § mukaan muu toimielin kuin valtuusto on paatdsvaltainen, kun
enemman kuin puolet jasenista on lasna. Keski-Uudenmaan ymparistolautakunnassa
on 15 jasentd, joten lasna tulee olla vahintaan 8 jasenta tai varajasenta.

Tuusulan kunnan hallintosaannén 1118 mukaan kokouskutsu ldhetetaan jasenille ja
muille, joilla on lasndolo-oikeus tai -velvollisuus, toimielimen paattamalla tavalla. Keski-
Uudenmaan ymparistdlautakunta on soveltanut Kuntalain 94 8 mukaista linjausta,
jonka mukaan kokouskutsu lahetetaan vahintaan 4 paivaa ennen kokousta.

Ehdotus

Puheenjohtaja toteaa kokouksen lasnaolijat seka kokouksen laillisesti koolle
kutsutuksi ja paatosvaltaiseksi.
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§ 46
Péytakirjan tarkastus

Hallintosaannon 131 §:n mukaan poytakirja tarkastetaan toimielimen paattamalla
tavalla. Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunnan poytakirjat tarkastaa kaksi
poytakirjantarkastajaa, minka lisaksi poytakirjan allekirjoittaa puheenjohtaja ja
varmentaa poytakirjanpitaja. Poytakirjantarkastajille valitaan varatarkastajat, jotta
mahdollisissa esteellisyys- tai kokouksesta poistumistilanteissa voidaan varmistaa
poytakirjantarkastus.

Hallintosaannon 121 8:n mukaan asiat kasitelladn esityslistan mukaisessa
jarjestyksessa, jollei toimielin toisin paata.

Hallintosaannon 122 §:n mukaan toimielin voi esittelijan ehdotuksesta tai jasenen
ehdotuksesta, jota on kannatettu, ottaa enemmistopaatoksella kasiteltavaksi asian,
jota ei ole mainittu kokouskutsussa.

Lasnaolo- ja puheoikeus kokouksessa

Hallintosaanndn 116 8:n mukaan toimielimen jasenten ja esittelijan lisaksi toimielimen
kokouksessa on lasndolo- ja puheoikeus pormestarilla, apulaispormestareilla ja
kansliapaallikdlla muiden toimielinten kokouksessa, ei kuitenkaan
tarkastuslautakunnan eika valtuuston tilapaisen valiokunnan kokouksessa eika
vaalilaissa saadettyjen vaalitoimielinten kokouksissa.

Toimielin paattaa muiden henkildiden lasndolo- ja puheoikeudesta.

Toimielimen esittelija tai puheenjohtaja voi paattaa asiantuntijan kuulemisesta
yksittaisessa asiassa. Asiantuntija voi olla 1asna kokouksessa asiasta kaytavan
keskustelun paattymiseen asti.

Ehdotus
Lautakunta paattaa

e hyvaksya tyojarjestyksen

e valita poytakirjan tarkastajiksi jasenet Merja Vikman-Kanerva ja Teemu Ovaska
(varalla jasenet Riitta Saarnivuo ja Pasi Torkkeli)
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§47
Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksen johtajan katsaus ajankohtaisiin asioihin

Ymparistokeskuksen johtaja antaa tarpeen mukaan katsauksen ymparistokeskusta
koskevista ajankohtaisista asioista.

Ehdotus
Esittelija: Leena Sjoblom, ymparistokeskuksen johtaja

Lautakunta paattaa

e merkita ajankohtaiset asiat tiedoksi.
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Keski-Uudenmaan ympadristélautakunta, § 5,16.01.2024
Keski-Uudenmaan ympadristélautakunta, § 62,12.06.2024
Keski-Uudenmaan ympadristélautakunta, § 5,14.01.2025
Keski-Uudenmaan ymparistélautakunta, § 48, 08.04.2025

§48
Lausunto Helsingin hallinto-oikeuden lausuntopyyntéon valitusasiasta, Aino Areena
Jarvenpaa

TUUDNO0-2023-2160

Keski-Uudenmaan ympadristélautakunta, 16.01.2024, § 5

Valmistelijat / lisatiedot:

Ari Antila, terveystarkastaja, ari.antila@tuusula.fi

Jarvenpaan Lepolan asuinalueen keskella sijaitsee kaavassa maneesiksi merkitty
rakennus, joka toimi aikaisemmin ratsastuskeskuksena ja muutettiin lokakuussa 2021
Aino Areena nimiseksi monitoimiareenaksi. Aino Areenalla (kiinteistétunnus 186-22-
2228-3) alettiin jarjestaa talldin myds musiikkitapahtumia. Pian taman jalkeen Keski-
Uudenmaan ymparistokeskukseen alkoi tulla Aino Areenan naapurustossa sijaitsevien
asuntojen asukkailta yhteydenottoja koskien erilaisia yleisdtapahtumien aiheuttamia
hairioita. Useassa yhteydenotossa mainittiin asuntoihin kantautuva matalataajuinen
bassomelu. Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksen terveysvalvonnan
terveystarkastaja keskusteli 2.11.2021 puhelimitse Aino Areenan toimijan kanssa
meluhaitasta ja ohjasi tata teettdmaan patevalla aani- ja akustiikka-alan

konsultilla selvityksen Aino Areena rakennuksen aaneneristavyysominaisuuksista ja
keinoista meluhaitan ratkaisemiseksi. Aino Areenalla 13.1.2022 kaydyssa
keskustelussa toiminannaharjoittaja kertoi terveystarkastajalle tilanneensa
konsulttitutkimuksen ja toiminnanharjoittaja esitteli myds omia ratkaisuehdotuksiaan
meluhaitan poistamiseksi. Terveystarkastaja neuvoi toimijaa etenemaan
asiantuntijakonsultin selvityksen ja toimenpidesuositusten mukaisesti.

Toiminnanharjoittaja toteutti Aino Areenalla joitain muutoksia / korjauksia meluhaitan
poistamiseksi. Toimenpiteista huolimatta Keski-Uudenmaan ymparistokeskukseen tuli
vuoden 2022 ja alkuvuoden 2023 aikana muutamia ilmoituksia meluhaitasta. Yhteytta
ottaneille henkildille ilmoitettiin jarjestelmallisesti, etta asian tutkimiseksi Keski-
Uudenmaan ymparistdkeskus edellyttaa haitan karsijan tekemaa kirjallista
vireillepanoa. Yhteytta ottaneille asukkaille selvennettiin ymparisto- ja
terveydensuojeluviranomaisen rooleja asiassa ja ohjeistettiin kirjallisen vireillepanon
tekemisessa.

Keski-Uudenmaan ymparistokeskukseen tehtiin 9.10.2023 Aino Areenan aiheuttamia
haittoja koskeva kirjallinen vireillepano. Vireillepanoasiakirjan tietojen mukaan useisiin
alueen asuntoihin kantautuu toistuvasti hairitsevaa musiikkimelua Aino Areenan
tapahtumista. llta- ja ydaikaan makuuhuoneisiin kantautuva musiikkimelu
hankaloittaa alueella asuvien nukahtamista ja hairitsee unta.

Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksen terveysvalvonnan terveystarkastaja teki
9.11.2023 terveydensuojelulain mukaisen asunnontarkastuksen, seka 11.-12.11.2023
pitkakestoisen miehittamattdoman melumittauksen noin 70 metrin etaisyydella Aino
Areenasta sijaistevassa omakotitalossa. Terveysvalvonta mittasi aanitasoja asunnossa
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neljan eri artistin konsertin aikana. Tarkastuksen perusteella Aino Areenalla
soitettavan musiikin matalat taajuudet kuuluvat selkeasti asunnon makuuhuoneeseen
ja melua voidaan pitaa aistinvaraisesti arvioituna hairitsevan voimakkaana.
Terveysvalvonnan mittausten perusteella makuuhuoneeseen kantautuvan
pienitaajuisen musiikkimelun aanitaso ylitti asumisterveysasetuksen toimenpiderajan
40 Hz:n, 50 Hz:n ja 63 Hz:n terssikaistoilla. Asukkailta ja Aino Areenan verkkosivuilta
saatujen tietojen perusteella Aino Areenalla jarjestetaan toistuvasti tunteja kerrallaan
kestavia tapahtumia, joissa soitetaan musiikkia ilta- ja ydaikaan. Ottaen huomioon
melulle altistumisen todenndkdisyys, toistuvuus, kesto, ajankohta, mahdollisuudet
valttya kyseiselle melulle altistumiselta tai poistaa haitta seka poistamisesta
aiheutuvat olosuhteet, voidaan Aino Areenalta asunnon makuuhuoneeseen klo 22:00
jalkeen kantautuvaa musiikkimelua pitaa kokonaisarvion perusteella
terveydensuojelulain tarkoittamana terveyshaittana.

Toiminnanharjoittajan 14.9.2023 teettdma melututkimus

Toiminnanharjoittaja oli 14.9.2023 teettanyt Aino Areenalla ja sen ymparistdssa melu-
ja akustiikka-alan asiantuntijalla melumittauksia, joiden tarkoituksena oli selvittaa
musiikkimelun ensisijaiset siirtymareitit. Tutkimuksesta laaditun raportin (Akukon Oy /
220135-05, 29.9.2023) mukaan musiikkia oli soitettu Aino Areenan danentoistolaitteilla
LAeq= 95 dB. Yksi mittauspiste oli ollut terveysvalvonnan tarkastaman asunnon

naapurissa sijaitsevassa omakotitalossa. Myods tassa tutkimuksessa asunnossa mitatut
musiikin melutasot olivat ylittaneet asumisterveysasetuksen toimenpiderajat 40 Hz:n,
50 Hz:n ja 63 Hz:n terssikaistoilla. Tutkimuksen johtopaatoksena todetaan, etta
asunnoissa ylitetaan raja-arvot tilanteessa, jossa musiikin spektri ja danitaso vastaa
vahintaan mittauksessa kaytettya signaalia. Asiantuntija esittaa raportissaan
toimenpide-ehdotuksia Aino Areena -rakennuksen ulkovaipparakenteiden
aaneneristavyyden parantamiseksi. Pienitaajuisen melun hallinnassa avainasemassa
todetaan olevan Aino Areena rakennuksen katto, joka on asiantuntijan mukaan
nykyisellaan liian kevyt eristamaan riittavasti pienia taajuuksia, eli musiikin basso-
osuutta. Raportissa todetaan lisaksi, etta Aino Areenalla on jo rajoitettu soitettavan
musiikin pienitaajuisen melun osuutta. Asiantuntijan mukaan bassotaajuuksien
rajoittaminen nykyista enempaa ei ole tapahtumien toteutumisen ja teknisen
toteuttamisen osalta mielekasta, vaan ymparistoon kantautuvaa melua tulee hallita
ensisijaisesti rakenteellisilla ratkaisuilla.

Terveydellisia olosuhteita koskeva lainsaadanto

Terveydensuojelulain tarkoituksena on vaestdn ja yksilon terveyden yllapitéminen ja
edistdaminen seka ennalta ehkaistd, vahentaa ja poistaa sellaisia elinymparistossa
esiintyvia tekijoitd, jotka voivat aiheuttaa terveyshaittaa.

Terveydensuojelulain 26 §:n mukaan asunnon ja muun sisatilan sisailman puhtauden,
lampotilan, kosteuden, melun, ilmanvaihdon, valon, sateilyn ja muiden vastaavien
olosuhteiden tulee olla sellaiset, ettei niista aiheudu asunnossa tai sisatilassa
oleskeleville terveyshaittaa.

Terveydensuojelulain 27 §:n mukaan: Jos asunnossa tai muussa oleskelutilassa
esiintyy melua siten, etta siita voi aiheutua terveyshaittaa asunnossa tai muussa
tilassa oleskelevalle, toimenpiteisiin haitan poistamiseksi tai rajoittamiseksi on
ryhdyttava viipymatta.
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Terveydensuojelulain 51 8:n mukaan kunnan terveydensuojeluviranomaisella on
oikeus antaa yksittaisia kieltoja ja maarayksia, jotka ovat valttamattomia terveyshaitan
poistamiseksi tai sen ehkaisemiseksi.

Kunnan terveydensuojeluviranomainen voi tehostaa taman lain nojalla antamaansa
kieltoa tai maaraysta uhkasakolla.

Kuuleminen

Keski-Uudenmaan ymparistokeskus varasi 23.11.2023 paivatylla asiakirjalla Aino
Tapahtumat Oy:lle, Kiinteistd Aino Oy:lle seka terveyshaittaepailyn vireillepanijoille
mahdollisuuden tulla kuulluksi paatosesityksen johdosta.

Aino Areena / Erkki Siltala kertoo 18.12.2023 toimittamassaan vastineessa, mm. Aino
Areenan alueen toiminnan taustaa ja vuoden 2023 erilaisten tapahtumien maaria.
Meluhaitta-asiasta Erkki Siltala esittaa vastineessa seuraavaa:

"Adnitasot ja aanentoisto:
Toiminnan suunnittelussa ja toteutuksessa olemme luottaneet Suomen parhaisiin
asiantuntijoihin. Olemme toimineet alan arvostetuimman toimijan Akukonin kanssa.

Tehdyt toimenpiteet 2023:

Kuluneen puolen vuoden aikana olemme muun muassa vahvistaneet eteladpaadyn
seinaa sisapuolelta, lisanneet desibeliovet itdiselle sivulle, rakentaneet lasiseinan
ravintolan lantisen parven valiin ja useita tuulikaappeja eri puolille ja sulkeneet
kattoikkunat ja kattokanavat. Katolle olemme lisanneet 18.000 kg massaa
estdaksemme basson leviamisen Areenalta naapureille.

Olemme hankkineet desibelirajoittimen areenalle, joka johdosta sovittujen desibelien
ylittdminen on mahdotonta rajoittimen takia. Nékemyksemme mukaan mahdolliset
raportoidut ylitykset ovat tapahtuneet inhimillisen virheen johdosta.

Tulevat toimenpiteet 2024 helmikuun loppuun mennessa:
Investoimme suuntaaviin subwoofer elementteihin joita tulee areenalle 10 kappaletta
lisaa. Talla toimenpiteellda vdahenndmme minimissaan 3 db basson paasya ulos

rakennuksesta. Taman lisaksi Areenan katolle lisataan massaa 50 kg/mz, toimenpide
toteutetaan Akukonin suunnitelman mukaisesti.

Liitteena olevasta raportista on havaittavissa etta pystymme toimimaan jo talla
hetkella viranomaisten vaatimalla db tasolla kello 22.00 jalkeen. Toteuttamiemme
lisainvestointien jalkeen tilanne danitasojen suhteen paranee vield merkittavasti.

Edellda mainittuihin seikkoihin viitaten, esitdmme, ettd teemme puolueettoman
mittauksen helmikuun 2024 lopussa. Endotamme ettd mittaukseen osallistuu
terveystarkastaja, lahikiinteistdjen asukkaat seka kaupungin edustaja. Esitamme
mittauksen kohteeksi samaa taloa kuin 11.11.2023 tehdyssa mittauksessa. Talla
mittauksella voimme tarkistaa uusien muutoksien vaikutuksen, seka yhdessa
toteutettu mittaus mahdollistaa sen ettei tulkinnanvaraa jaa. Teemme toki myos
itsendisesti valimittauksia Tammi-Helmikuussa mista raportoimme myaos viranomaisia.

Prioriteettina on saattaa desibelit viranomaisten vaatimalle tasolle, meilta |0ytyy
resurssi seka tahtotila asian hoitamiseen."
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Aino Areena / Erkki Siltala toimitti vastineensa liitteena Akukon Oy:n laatiman raportin
kokeilusta, jossa oli terveysvalvonnan tarkastuksen ja mittausten jalkeen simuloitu
Aino Areena -rakennuksen kattorakenteeseen lisattavan massan vaikutusta
rakennuksen aaneneristysominaisuuksiin. Koeasetelma oli toteutettu rakennuksen
vesikaton paalle lasketuilla kumirenkaista valmistetuilla rajaytysmatoilla ja niiden
vaikutusta rakennuksesta vuotavaan meluun oli selvitetty ulkona asuinalueen rajalla
tehdylla melumittauksella 7.12.2023. Tulosta oli verrattu toimijan aikaisemmin
teettamaan, ilman rajaytysmattoja tehtyyn, vastaavan mittauksen tuloksiin. Raportin
mukaan koejarjestelyssa tehdylla katon massan lisdamisella oli ollut rakennuksesta
vuotavia matalia taajuuksia vahentava vaikutus. Koska sadolosuhteet eivat olleet
identtisia mittauspaivinag, tulee tuloksia tarkastella ensisijaisesti suuntaa-antavina.
Lisaksi Akukon toteaa raportissaan, etta Aino Areenan parannustoimenpiteiden
vaikutus on riittava vaimentamaan musiikkimelun ylitykset ja spekuloi
terveysviranomaisten mittareiden kalibrointia.

Terveysvalvonta toteaa tahan, ettd merkittavana parannustoimenpiteena esitettya
rajaytysmattojen lisdysta vesikaton paalle, ei voi pitaa varsinaisena
parannustoimenpiteend, koska mattoja ei voi jattaa vesikaton paalle, eika niiden
vaikutus ole siksi pysyva. Mita terveystarkastajan kaytdssa olevaan mittauslaitteistoon
tulee, ne on kalibroitu ja huollettu asianmukaisesti. Mittaushetkella laitteiston
viimeisin kalibrointi akkreditoidussa laboratoriossa oli tehty 17.11.2022.

Vireillepanijat esittavat 17.12.2023 toimittamassaan vastineessa, mm. seuraavaa:

"Sindnsa vireillepanijat ovat samaa mielta siita, etta naissa oloissa musiikkitoiminnan
lopettaminen kokonaan on ainoa riittdva maarays. Esimerkiksi

minkaanlaiset desibelirajat eivat voi asiassa tulla kyseeseen, koska niiden
noudattamisen valvonta on tdysin mahdotonta. Asianosaisilla ei ole minkaanlaista
mahdollisuutta jatkuvasti mittauttaa melun maaraa eika vastaavasti voida pitaa
millaan lailla uskottavana, etta toiminnanharjoittaja itsekaan kykenisi jatkuvasti
valvomaan aiheutettua melua varsinkin, kun rakennusta vuokrataan myos
yksityiskayttéon. Musiikkimelun maara tapahtumissa on lisaksi aina vahvasti
sidoksissa yleisomaaraan, jotta musiikki saadaan kuulumaan taustamelun yli. Jos
toiminnanharjoittaja on myynyt konserttisalin tayteen, on volyymia kaytannossa
pakko nostaa desibelirajoista huolimatta aina silloin, kun yleisén melu ylittaa
soitettavan musiikin voimakkuuden.

Vireillepanijat eivat ole kuitenkaan samaa mielta siita, etta ainoastaan kello 22:

00 jalkeinen musiikkitoiminnan lopettaminen olisi riittavaa terveyshaitan
poistamiseksi. Mittausraportissa todetaan, etta paivaajan toimenpideraja ylittyi 40 Hz:
n terssikaistalla. Lausunnossa ei kuitenkaan todeta tai mitenkaan perustella sita, mista
syysta paivaaikaiselle melulle ei ole esitetty minkaanlaisia rajoituksia, vaan sita
saataisiin jatkaa taysin vapaasti vaikka koko paivan.

Kuten vireillepanossa ja edella on todettu, Aino Areenaa kaytetaan (ja

pyritaan varmasti kaikin voimin myds edelleen yhta enemman kayttamaan) myos
paivaaikaisiin tapahtumiin ja bandiharjoituksiin. Naissa soitetaan usein huomattavan
suurella voimakkuudella ja monesti myds huolettomasti ovet auki. Lisaksi lahes kaikki
tapahtumat alkavat viimeistaan kello 18 aikaan, joten paivaaikaista melua voi
iltatapahtumienkin yhteydessa kestaa useita tunteja putkeen. On lisaksi ilmeista, etta
mikali ybaikainen musiikkitoiminta kielletaan, toiminta siirtyy entista enemman
paivaaikaiseksi. Ottaen huomioon mittaustulokset seka yhteiskunnallisesti muuttunut
tilanne etatdiden tekemisen suhteen ja vieressa sijaitseva koulu- ja paivakotirakennus,
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tulee ihmisille taata terveellinen ja viihtyisa elinymparistd myds paivaaikaan.
Vireillepanijat vaativat, ettd mittaustulosten valossa musiikkitoiminta tulee
rakennuksessa lopettaa kokonaan niin pitkaksi aikaa, kunnes toiminnanharjoittaja saa
rakennuksen luvallisesti ja todistetusti kayttokelpoiseen kuntoon.
Toiminnanharjoittajan tulee yksinomaan yksin vastata siita, ettad on rakentanut
kayttoéonsa virheellisen rakennuksen eika tata vastuuta missaan maarin vaistella
asukkaiden ja koulu- ja paivakotilasten terveys- ja viihtyvyysolojen kustannuksella.
Mikali paivaaikaista rajoitusta ei maarata, sen puuttuminen tulee vahintaankin kyeta
my0s asianmukaisesti perustelemaan.

Lisaksi vireillepanijat toteavat maarayksesta 1, etta on tarkeaa, etta maarays selvasti
koskee myds niita kaikkia tahoja, jotka vuokraavat Aino Areenaa omiin
yksityistapahtumiinsa. Kasityksemme mukaan maarays on talla hetkella

tulkittavissa nain, koska Aino Tapahtumat Oy on ilmeisesti se taho, joka vuokraamisen
kautta tilan kaytosta pystyy maaraamaan. Ymparistdlautakunnan tulee kuitenkin
maaraysta antaessaan varmistua siita, ettda myds sen nakokulmasta on selvaa,

ettd maadrays koskee kaikkia tilaa kayttavia. Alueen asukaat ovat tehneet sen

selvan huomion, ettd monesti erityisesti yksityistapahtumissa ei ole kiinnitetty
minkaanlaista huomiota desibeli- tai aikarajoihin, vaan musiikkia on soitettu erittain
kovalla volyymilla ja pitkalle y6hon asti. Omat tapahtumansa toiminnanharjoittaja on
(ainakin talla hetkelld) sentaan lopettanut puolen yon aikaan ja myds desibelirajoja on
kasityksemme mukaan viime aikoina - asian tultua vireille viranomaisessa - ainakin
jonkin verran tarkkailtu.

"Paavelvoite 2:n osalta vireillepanijat toteavat, etta maarays on sikali
perusajatukseltaan asianmukainen. Maarays on kuitenkin monelta osin aivan liian
tulkinnanvarainen ja epatarkka siten, etta sen varaan voitaisiin jattaa niinkin
olennainen asia kuin terveyshaitan poistuminen.

Maarays jattaa talla hetkella taysin huomioimatta mittauksen sisallén varmistamisen,
oikeuden mittausten suorittamiseen seka sen, etta terveyshaitan poistuminen tulisi
varmennetuksi myds viranomaisen itsensa toimesta. Maarays ei mydskaan ota
huomioon terveyshaitan pysyvaa poistumista ja vaarantaa lisaksi sellaisenaan myos
asianosaisten oikeusturvan jattaessaan terveyshaitan poistumista koskevan ratkaisun
yksinomaan taysin madrittelemattdman "ulkopuolisen asiantuntijan” kasiin. Kaikki
nama seikat ovat selvasti vastoin TSL:n periaatteita.

Ensinng, laki lahtee siita, etta terveyshaitta varmistetaan viranomaisen toimesta sen
omilla mittauksilla. Nain ollen vastaavasti tulee ehdottomasti Iahtead siita, etta myos
terveyshaitan poistuminen varmistetaan viranomaisen itsensa toimesta ja sen omilla
mittauksilla tai vahintaankin niin, etta viranomainen valvoo itse mittauksia.
Muunlainen tulkinta johtaa selvasti epatasapuoliseen kohteluun, kun terveyshaittaa ei
voida todeta ilman viranomaisen mittauksia, mutta sen poistuminen voitaisiin kylla
todeta ilman viranomaisen mittauksia.

Lisaksi asiassa on syyta kiinnittda huomiota siihen, etta jokainen mittaus

rikkoo vahvasti asianosaisten kotirauhaa ja omaa oikeutta maarata kotinsa kaytosta.
Mittauksissa koti on muun muassa oltava tyhjang, josta aiheutuu aina vaivaa ja
kustannuksia. Toiminnanharjoittaja on jo talla hetkella rasittanut kahden vuoden ajan
asianosaisia jatkuvalla bassopaukutuksellaan ja useilla mittauksilla. Nain ollen ei
missaan nimessa voi olla niin, etta tallaisia mittauksia kaydaan suorittelemassa taysin
toiminnanharjoittajan oman intressin mukaisesti koska vain ja kuinka usein tahansa.
Tama ei ole kohtuullista my6skaan viranomaistoiminnan kustannusten kannalta.
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Muussa tapauksessa jatketaan sita samaa kehdg, jota toiminnanharjoittaja on
kiertanyt jo pidemman aikaa eli jatkuvasti suorittaen jonkun pienen toimen, jonka
vaitetaan korjanneen ongelman ja sitten taas mitataan. Kuten Akukonin raportistakin
selvasti kavi ilmi, asian korjaaminen edellyttaa mittavia toita rakennuksen osalta.
Maarayksessa tulee maaritella, ettd mittaukset tehdaan vasta, kun rakennuksessa
suoritetuista riittavista ja pysyvista aanieristyksen rakennustoista on osoitettavissa
riittdvaa nayttoa. Lisaksi tulee maaritella, ettd toiminnanharjoittaja vastaa tasta
aiheutuvista kaikista kuluista itse.

Maarayksesta ei myoskaan kay ilmi mitaan rajoituksia tai maarayksia ”

ulkopuolisen asiantuntijan” tekemalle mittaukselle tai sille kuka ulkopuolinen
asiantuntija on. Maarayksen poistamisen arviointi ja taustaselvitys jaa kokonaan ”
ulkopuoliselle asiantuntijalle”, joka suorittaa mittaukset kasi kadessa
toiminnanharjoittajan itsensa kanssa saadellen itse vapaasti volyyminappainta. Se,
miten "ulkopuolinen asiantuntija” ndissa tilanteissa toimii (kuten vireillepanon
liitteestakin kavi ilmi; ks. Akukonin mittaus syksyltd), on se, ettd mittaukset tehdaan
tietylla desibelimaaralla ja kun sali on tyhja. Tama ei ole verrattavissa siihen
tilanteeseen, kun soitetaan hyvin bassopitoista musiikkia taydessa salissa ja
lujemmilla voimakkuuksilla. On taysin selvaa, etta konserteissa ja yksityistapahtumissa
ei aina pystyta siina 95 dB:n aanenvoimakkuudessa, jota esim. Akukon on
mittauksissaan kayttanyt, kun on pelkan yleison taustamelu voi olla 95 dB. Muutoinkin
kasityksemme mukaan suurissa konserteissa harvoin musiikkia soitetaan vain 95 dB:n
voimakkuudella, kun kuulon vaurioitumista tapahtuu vasta noin yli 120 dB:n
voimakkuuksilla. Tamankaltainen vapaasti itse maaritelty mittaus ei siten anna
todenmukaista kuvaa haitasta erityisesti, kun toiminnanharjoittajalla ei maarayksen
poistamisen jalkeen olisi minkaanlaista intressia noudattaa minkaanlaisia
desibelirajoja. Lisaksi, koska ongelma ovat nimenomaisesti matalat bassotaajuudet, ei
voida pitaa perusteltuna, etta mittaukset tehdaan kayttaen jonkinlaista muuta
musiikkia tai sellaisia testiaania, jotka eivat ole bassopitoisia.

Maaraysta on siten ehdottomasti edellda mainituilta osin tdydennettava. Maarayksessa
on ensinnakin otettava huomioon, ettd mittaus tulee tehda sellaisissa oloissa, etta
saadaan todennettua rakennuksen olevan bassotaajuudet ja maksimidesibelit
huomioiden danieristavyydeltaan riittava.

Yksi edellytys, jolla maarayksessa 2 esitetty voi poistaa maarayksen 1, on se,

etta rakennus on "aanieristykseltaan ko. toimintaan sopiva”. Tama viittaa suoraan
niihin tehtaviin, joita rakennusvalvontaviranomaiselle on saadetty, mutta asiaa ei ole
kuitenkaan mitenkaan maarayksessa sidottu rakennusvalvonnan antamiin lupiin.
Viimeinen loppukatselmus rakennukselle on tietddksemme tekematta edelleen,
joten on taysin perusteltua, ettd maarays 1 tulee sitoa myds loppukatselmuksen
hyvaksymiseen. Johtaisi taysin kestamattomaan tilanteeseen viranomaistoiminnan
kannalta, jos ymparisto- tai terveydensuojeluviranomainen tekisi rakennuksen
aanieristavyytta koskevia ratkaisuja ennen rakennusvalvontaviranomaista. On selvaa,
etta rakennusvalvontaviranomaisen tulee ensin todeta, etta rakennus on
aanieristykseltaan riittava, ja vasta sen jalkeen arvionsa terveyshaitan

poistumisesta tekee erikseen ymparisto- tai terveydensuojeluviranomainen. Nain
ollen maaraykseen tulee lisata yhdeksi (ei kuitenkaan yksin riittavaksi) edellytykseksi
se, etta rakennusvalvontaviranomainen on tekemassaan viimeisessa
lopputarkastuksessa todennut rakennuksen olevan kayttotarkoitukseensa nahden
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aanieristykseltaan riittava. Muutoin maarays mahdollistaa sen, etta voidaan tehda
jokin valiaikainen tai luvaton ratkaisu, jolla maardysta 1 kierretaan ja joka ei ole riittava
pysyvasti poistamaan terveyshaittaa.

Lisaksi on vastoin kaikkia oikeusvaltion periaatteita, etta maarayksen 1 poistamisesta
ja toimitetun aanimittauksen luotettavuudesta ei ole asianosaisilla minkaanlaista
lausumis-, valitus- tai edes tiedonsaantioikeutta, kun kyse on niinkin olennaisesta
seikasta kuin terveyshaitta. Maarayksen mukaan yksinomaan jokin

taysin asianosaisista ja viranomaisesta ulkopuolinen, toiminnanharjoittajan itsensa
palkkaama, "ulkopuolinen asiantuntija” voisi maarayksen mukaan pelkalla
raportillaan ja sen toimittamisella tehda viranomaispaatéksen eli poistaa
terveyshaitan johdosta annetun maarayksen ilman, etta viranomainen erikseen
paatoksellaan kyseisen raportin ja terveyshaitan poistumisen vahvistaa. Tama ei
missaan nimessa ole hallintotoiminnassa lainmukainen toimintatapa.

Maaradysta on siten ehdottomasti selkeytettava myos silta osin, millaisessa prosessissa
annettu maarays voidaan poistaa ja miten toteutuu asianosaisten oikeusturva silta
osin, etta asianosaisilla on valitusmahdollisuus maarayksen poistamisesta tai
esimerkiksi puutteista tehdyissa mittauksissa.

Hallintotoiminnassa asianosaisella tulee aina olla mahdollisuus lausua ja

hakea oikaisua sellaisiin paatoksiin, jotka vaikuttavat asianosaisten oikeuksiin tai
olosuhteisiin. Maarayksessa tulee maaritella, etta mittausten asianmukaisuudesta
ja maarayksen 1 poistamisesta paattaa viela ymparistdlautakunta erikseen
(valituskelpoisella paatoksella) sen jalkeen, kun sille edella tarkoitettu
todistemateriaali haitan poistumisesta on toimitettu. Mikaan muu tapa asiassa ei
johda asianosaisten oikeusturva ja viranomaistoiminnan luonne huomioon ottaen
edes kohtuulliseen lopputulokseen.”

Edellisten lainausten lisaksi vireillepanijat mm. vaativat vastineessaan,

ettd toiminnanharjoittaja velvoitetaan hakemaan toiminnalleen ymparistélupaa
aiemmin vireillepanossa toimitettujen perusteiden seka vastineessa tarkemmin
esitetyn mukaisesti. Vireillepanijat muistuttavat vastineessaan, etta Aino Areenan
toiminnasta aiheutuu lahiympariston asukkaille asuntoihin kantautuvan
musiikkimelun lisaksi muutakin haittaa/hairiota, kuten liikenne- ja lastausmelua, seka
erilaista tapahtumayleison ja lilkkenteen aiheuttamaa hairiota.

Yhteenveto

Terveydensuojeluviranomainen voi antaa maarayksia, jotka ovat valttamattomia
terveyshaitan poistamiseksi tai sen ehkaisemiseksi. Saman viikon aikana kahtena eri
tutkimuspaivana Aino Areenalla esiintyneiden neljan eri artistin konserttien todettiin
aiheuttavan vireillepanijan asuntoon matalataajuista musiikkimelua. Kokonaisarvion
perusteella asunnon makuuhuoneeseen klo 22:00 jalkeen kantautuvaa musiikkimelua
voidaan pitaa terveydensuojelulain tarkoittamana terveyshaittana. Toimijan itse
syyskuussa 2023 asiantuntijakonsultilla teettaman tutkimuksen tulokset tukevat
terveysvalvonnan havaintoja ja selventavat Aino Areenan musiikkitoiminnan
aiheuttamien melupaastdjen rakenteellisia syita. Asukkaiden ydaikaisen unihairion
pitkittymisen estamiseksi on tarpeellista antaa musiikkimeluhaittaa rajoittava maarays.

Ehdotus
Esittelija: Miia Suurkuukka, terveysvalvonnanpaallikko

Keski-Uudenmaan ymparistélautakunta paattaa
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® antaa Aino Tapahtumat Oy:lle ja Kiinteistd Aino Oy:lle seuraavan
terveydensuojelulain 51 8:n mukaisen maarayksen:

Paavelvoite 1

Musiikkitoiminta Aino Areenalla ilman riittavia aaneneristavyytta pysyvasti lisaavia
korjaustoimenpiteita tulee lopettaa viimeistaan klo 22:00.

Paavelvoite 2

Mikali Aino Areenalla aiotaan jatkaa klo 22:00 jalkeen tapahtuvaa musiikkitoimintaa,
tulee kiinteistdnomistajan ennen toiminnan jatkamista toimittaa Keski-Uudenmaan
ymparistokeskuksen terveysvalvontaan ulkopuolisen asiantuntijan laatima selvitys,
jolla osoitetaan, etta Aino Areenan rakennus on danieristykseltdan ko. toimintaan
riittava ja ettd musiikkitoiminnasta ei enaa kantaudu ldhialueen asuntoihin
asumisterveysasetuksen toimenpiderajoja ylittavaa melua. Terveyshaitan poistava
ratkaisu tulee olla kaikissa olosuhteissa toimiva, eika lahialueen asuntojen
aaniolosuhteiden saaddstenmukaisuus saa riippua esim. artistista, tapahtumien
henkiléston inhimillisista virheista tai muista muuttuvista tekijoista. Terveyshaitan
poistamisen osoittamiseen liittyvat mittaukset tulee tehda vahintaan kahdessa
terveysvalvonnan hyvaksyman asunnon makuuhuoneessa todellisissa
konserttiolosuhteissa. Terveysvalvonta arvioi selvitysten asianmukaisuuden ja
riittavyyden, seka suorittaa tarvittaessa itse viranomaistarkastuksia ja -mittauksia
terveyshaitan arvioimiseksi.

Maaraaika

Paavelvoitetta 1 tulee noudattaa viipymatta.

Uhkasakko
Paavelvoitteen 1 tehosteeksi asetetaan 100 000 €:n uhkasakko.

Perustelut

Talla paatoksella on tarkoitus ratkaista Aino Areenan toiminnasta aiheutuva selva
terveyshaitta, joka kokonaisarvion perusteella on asunnon makuuhuoneeseen klo 22:
00 jalkeen kantautuva musiikkimelu. Aino Areenan valittdmassa laheisyydessa
sijaitsevassa asunnossa on todettu Aino Areenan musiikkitoiminnasta aiheutuva
terveydensuojelulain tarkoittama terveyshaitta, joka tulee poistaa. Maardys on
tarpeellinen, koska toimija ei ole opastuksesta ja neuvonnasta huolimatta saattanut
asiaa kuntoon.

Asunnon tai muun oleskelutilan terveydellisten olosuhteiden todentamiseen
pienitaajuisen sisamelun osalta sovelletaan sosiaali- ja terveysministerion
asumisterveysasetuksen liitteen 2 taulukon 2 toimenpiderajoja. Pienitaajuisen melun
toimenpiderajat koskevat tiloja, jotka on tarkoitettu nukkumiseen.

Aino Areenan lahiympadristdssa sijaitsee useita asuntoja, joiden asukkaat ovat
vireillepanoasiakirjoissa kertoneet nukkumista hairitsevasta melusta. Osa asunnoista
sijaitse Iahempana Aino Areenaa, kuin terveysvalvonnan viranomaistarkastuksen
kohteena ollut asunto. Paavelvoitteessa 2 edellytetaan, etta asumisterveysasetuksen
toimenpiderajat ylittavaa melua ei saa kantautua lahialueen asuntoihin. Tasta johtuen
on tarpeellista, etta korjausten onnistumista arvioidaan useammassa, kuin yhdessa
asunnossa. Rajaytysmatoilla tilapaisesti toteutetun katon massan lisdyksen jalkeen
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7.12.2023 tehtya toimijan tilaamaa melumittausta ei voida pitaa riittavana selvityksena
terveyshaitan poistamisesta, koska tutkimuksen tulos on luonteeltaan suuntaa antava.
Melumittausta ei oltu tehty sisalla asunnossa ja todellisen musiikkitapahtuman aikana.

Taytantéénpano

Paatosta on noudatettava mahdollisesta muutoksenhausta huolimatta, ellei
valitusviranomainen toisin maaraa.

Sovellettu lainsdadanté ja oikeusohjeet
Terveydensuojelulaki 763/1994
Terveydensuojeluasetus 1280/1994
Asumisterveysasetus 545/2015
Asumisterveysasetuksen soveltamisohje 2016
Uhkasakkolaki 1113/1990

Hallintolaki 434/2006

Kokouskasittely

Puheenjohtajan avattua asiasta keskustelun jasen Eeva Sarkiniemi teki seuraavan
muutosehdotuksen jasenten Esa Lahtela, Antti Vaittinen ja Pasi Torkkeli
kannattamana:

"Toiminnanharjoittaja toteuttaa helmikuussa 2024 riittavat toimenpiteet meluhaitan
vahentamiseksi.Toiminnanharjoittaja suorittaa yhteistydssa viranomaisen kanssa
kyseessa olevien talojen rajalta danenmittauksen helmikuun aikana. Talla mittauksella
tarkistetaan tehtyjen toimenpiteiden vaikuttavuus ja varmistetaan kaikkien osapuolien
tasapuolinen ja puolueeton kohtelu.

Kyseisten mittaustulosten jalkeen tulokset esitetaan lautakunnalle, jolloin lautakunta
paattda mahdollisten lisdtoimenpiteiden tarpeesta ja mahdollisista uhkasakoista
velvoitteiden tehosteeksi."

Keskustelun jalkeen esittelija muutti pohjaehdotusta uhkasakon osalta seuraavasti:
"Paavelvoitteen 1 tehosteeksi asetetaan 30 000 €:n uhkasakko."

Puheenjohtaja totesi, etta koska on tehty kannatettu muutosehdotus, on asia
ratkaistava aanestamalla. Lautakunta aanesti muutetun pohjaesityksen ja
Sarkiniemen muutosehdotuksen valilla.

Aénestys
Muutettu pohjaesitys
Sarkiniemen ehdotus.

Ne, jotka kannattavat muutettua pohjaesitysta aanestavat "jaa” ja ne, jotka
kannattavat Sarkiniemen muutosehdotusta danestavat "ei".

Suoritetussa aanestyksessa annettiin
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7 "jaa"-aanta (Sami Carlenius, Merja Laitinen, Teemu Ovaska, Riitta Saarnivuo, Maarit
Turunen, Kaisa Hallikas, Hannu Salin)

7 "ei"-aanta (Mika Heino, Esa Lahtela, Eero Linnamaki, Jari Renlund, Eeva
Sarkiniemi, Pasi Torkkeli, Antti Vaittinen)

Koska aanet menivat tasan, puuheenjohtajan aani ratkaisi ja pohjaehdotus tuli
lautakunnan paatokseksi.

Paatos
Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunta paatti

® antaa Aino Tapahtumat Oy:lle ja Kiinteistd Aino Oy:lle seuraavan
terveydensuojelulain 51 §:n mukaisen maarayksen:

Paavelvoite 1

Musiikkitoiminta Aino Areenalla ilman riittavia aaneneristavyytta pysyvasti lisaavia
korjaustoimenpiteita tulee lopettaa viimeistaan klo 22:00.

Paavelvoite 2

Mikali Aino Areenalla aiotaan jatkaa klo 22:00 jalkeen tapahtuvaa musiikkitoimintaa,
tulee kiinteistdnomistajan ennen toiminnan jatkamista toimittaa Keski-Uudenmaan
ymparistokeskuksen terveysvalvontaan ulkopuolisen asiantuntijan laatima selvitys,
jolla osoitetaan, etta Aino Areenan rakennus on danieristykseltaan ko. toimintaan
riittava ja ettd musiikkitoiminnasta ei enaa kantaudu lahialueen asuntoihin
asumisterveysasetuksen toimenpiderajoja ylittdvaa melua. Terveyshaitan poistava
ratkaisu tulee olla kaikissa olosuhteissa toimiva, eika lahialueen asuntojen
aaniolosuhteiden saadodstenmukaisuus saa riippua esim. artistista, tapahtumien
henkiloston inhimillisista virheista tai muista muuttuvista tekijoista. Terveyshaitan
poistamisen osoittamiseen liittyvat mittaukset tulee tehda vahintaan kahdessa
terveysvalvonnan hyvaksyman asunnon makuuhuoneessa todellisissa
konserttiolosuhteissa. Terveysvalvonta arvioi selvitysten asianmukaisuuden ja
riittavyyden, seka suorittaa tarvittaessa itse viranomaistarkastuksia ja -mittauksia
terveyshaitan arvioimiseksi.

Maaraaika

Paavelvoitetta 1 tulee noudattaa viipymatta.

Uhkasakko
Paavelvoitteen 1 tehosteeksi asetetaan 30 000 €:n uhkasakko.

Perustelut

Talla paatoksella on tarkoitus ratkaista Aino Areenan toiminnasta aiheutuva selva
terveyshaitta, joka kokonaisarvion perusteella on asunnon makuuhuoneeseen klo 22:
00 jalkeen kantautuva musiikkimelu. Aino Areenan valittdmassa laheisyydessa
sijaitsevassa asunnossa on todettu Aino Areenan musiikkitoiminnasta aiheutuva
terveydensuojelulain tarkoittama terveyshaitta, joka tulee poistaa. Maarays on
tarpeellinen, koska toimija ei ole opastuksesta ja neuvonnasta huolimatta saattanut
asiaa kuntoon.

Asunnon tai muun oleskelutilan terveydellisten olosuhteiden todentamiseen
pienitaajuisen sisamelun osalta sovelletaan sosiaali- ja terveysministerion
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asumisterveysasetuksen liitteen 2 taulukon 2 toimenpiderajoja. Pienitaajuisen melun
toimenpiderajat koskevat tiloja, jotka on tarkoitettu nukkumiseen.

Aino Areenan lahiymparistdssa sijaitsee useita asuntoja, joiden asukkaat ovat
vireillepanoasiakirjoissa kertoneet nukkumista hairitsevasta melusta. Osa asunnoista
sijaitse Iahempana Aino Areenaa, kuin terveysvalvonnan viranomaistarkastuksen
kohteena ollut asunto. Paavelvoitteessa 2 edellytetaan, etta asumisterveysasetuksen
toimenpiderajat ylittavaa melua ei saa kantautua lahialueen asuntoihin. Tasta johtuen
on tarpeellista, etta korjausten onnistumista arvioidaan useammassa, kuin yhdessa
asunnossa. Rajaytysmatoilla tilapaisesti toteutetun katon massan lisayksen jalkeen
7.12.2023 tehtya toimijan tilaamaa melumittausta ei voida pitaa riittdvana selvityksena
terveyshaitan poistamisesta, koska tutkimuksen tulos on luonteeltaan suuntaa antava.
Melumittausta ei oltu tehty sisalla asunnossa ja todellisen musiikkitapahtuman aikana.

Taytantéénpano

Paatosta on noudatettava mahdollisesta muutoksenhausta huolimatta, ellei
valitusviranomainen toisin maaraa.

Sovellettu lainsdddanté ja oikeusohjeet
Terveydensuojelulaki 763/1994
Terveydensuojeluasetus 1280/1994
Asumisterveysasetus 545/2015
Asumisterveysasetuksen soveltamisohje 2016
Uhkasakkolaki 1113/1990

Hallintolaki 434/2006

Keski-Uudenmaan ymparistélautakunta, 12.06.2024, § 62

Valmistelijat / lisatiedot:

Ari Antila, terveystarkastaja, ari.antila@tuusula.fi

Vastine Helsingin hallinto-oikeudelle

Helsingin hallinto-oikeus pyytaa 6.5.2024 paivatylla lahetteellad lausuntoa Keski-
Uudenmaan ymparistdlautakunnan paatoksesta 85, 16.1.2024 tehtyihin valituksiin.
Paatos koskee Aino Tapahtumat Oy:lle ja Kiinteistd Aino Oy:lle annettua
terveydensuojelulain 51 8:n mukaista madraysta terveyshaitan poistamiseksi.

Kuvaus

Jarvenpaan Lepolan asuinalueen keskella sijaitsee kaavassa maneesiksi merkitty
rakennus, joka toimi aikaisemmin ratsastuskeskuksena ja muutettiin lokakuussa 2021
Aino Areena nimiseksi monitoimiareenaksi. Aino Areenalla (kiinteistotunnus 186-22-
2228-3) alettiin jarjestaa talloin myds musiikkitapahtumia. Pian taman jalkeen Keski-
Uudenmaan ymparistdkeskukseen alkoi tulla Aino Areenan naapurustossa sijaitsevien
asuntojen asukkailta yhteydenottoja yleisdtapahtumien aiheuttamista hairidista.
Useassa yhteydenotossa mainittiin asuntoihin kantautuva matalataajuinen
bassomelu. Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksen terveysvalvonnan
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terveystarkastaja kavi aluksi Aino Areenan toimijan kanssa keskusteluja meluhaitasta
ja ohjasi tata ratkaisemaan meluhaitan asiantuntijakonsulttien avulla.
Toiminnanharjoittaja toteutti joitain muutoksia / korjauksia meluhaitan poistamiseksi,
mutta toimenpiteista huolimatta Keski-Uudenmaan ymparistokeskukseen tuli vuoden
2022 ja alkuvuoden 2023 aikana muutamia ilmoituksia asuntojen meluhaitasta. Keski-
Uudenmaan ymparistokeskukseen tehtiin 9.10.2023 Aino Areenan aiheuttamia
haittoja koskeva kirjallinen vireillepano. Vireillepanoasiakirjan tietojen mukaan useisiin
alueen asuntoihin kantautui toistuvasti hairitsevaa musiikkimelua Aino Areenan
tapahtumista. llta- ja ydaikaan makuuhuoneisiin kantautuva musiikkimelu hankaloitti
alueella asuvien nukahtamista ja hairitsi unta.

Keski-Uudenmaan ymparistdkeskuksen terveysvalvonnan terveystarkastaja teki
9.11.2023 terveydensuojelulain mukaisen asunnontarkastuksen, seka 11.-12.11.2023
pitkakestoisen miehittamattdoman melumittauksen noin 70 metrin etaisyydella Aino
Areenasta sijaitsevassa omakotitalossa. Terveysvalvonta mittasi aanitasoja asunnossa
neljan eri artistin konsertin aikana. Aistinvaraisen arvion perusteella Aino Areenalla
soitettavan musiikin matalat taajuudet kuuluivat selkedsti asunnon
makuuhuoneeseen ja melua voitiin pitaa hairitsevan voimakkaana. Terveysvalvonnan
mittausten perusteella makuuhuoneeseen kantautuvan pienitaajuisen musiikkimelun
aanitaso ylitti asumisterveysasetuksen toimenpiderajan konsertti-iltana klo 22:00
jalkeen. Viranomaistutkimusten aikana esiintyneiden useiden eri artistien soittaman
musiikin asuntoon aiheuttamat bassotaajuuksien aanitasot olivat hyvin saman
kaltaisia, joten klo 22:00 jalkeen soittaneen artistin aiheuttamaa aanitasoa ei voitu
pitaa selkedsti muista poikkeavana. Viranomaistutkimuksen kohteena ollut asunto ei
ollut Ainoa Areenaa lahimpana sijaitseva asunto, jonka asukkaat olivat melusta
valittaneet. Koska Aino Areenalla jarjestettiin toistuvasti tunteja kerrallaan kestavia
tapahtumia, joissa soitettiin musiikkia ilta- ja ydaikaan, ei asuntoon aiheutuvaa
meluhaittaa voitu pitda vahaisena tai satunnaisena. Kokonaisarvion meluhaitasta
tehtyaan terveydensuojeluviranomainen katsoi Aino Areenan toistuvista
musiikkitapahtumista asunnon makuuhuoneeseen klo 22:00 jalkeen kantautuvan
musiikkimelun olevan terveydensuojelulain tarkoittama terveyshaitta, joka tulee
poistaa.

Toiminnanharjoittaja oli ennen viranomaistutkimuksia (14.9.2023) teettanyt Aino
Areenalla ja sen ymparistdssa melu- ja akustiikka-alan asiantuntijalla omia
melumittauksia, joiden tarkoituksena oli ollut selvittda musiikkimelun ensisijaiset
siirtymareitit. Tutkimuksesta laaditun raportin (Akukon Oy / 220135-05, 29.9.2023)
mukaan terveysvalvonnan tarkastaman asunnon naapurissa sijaitsevassa
omakotitalossa mitatut musiikin melutasot olivat ylittaneet asumisterveysasetuksen
toimenpiderajan bassotaajuuksilla. Kyseisen konsulttitutkimuksen tulokset tukivat
terveysvalvonnan omia havaintoja bassotaajuuksien kantautumisesta asuntoon.

Valitukset

Helsingin hallinto-oikeudelle toimitetussa valituksessa Aino Tapahtumat Oy ja
Kiinteistd Aino Oy (mydh. toimija) vaativat, etta hallinto-oikeus kieltaa heti Keski-
Uudenmaan ymparistdlautakunnan 16.1.2024 tekeman paatdksen taytantdonpanon
tai maaraa sen keskeytettavaksi, seka kumoaa paatoksen, jolla
terveydensuojeluviranomainen on antanut Aino Tapahtumat Oy:lle ja Kiinteistd Aino
Oy:lle terveydensuojelulain 51 8:n mukaisen maarayksen. Lisaksi valittajat pyytavat,
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ettd Helsingin hallinto-oikeus velvoittaa Keski-Uudenmaan ymparistélautakunnan
korvaamaan valittajien oikeudenkayntikulut viivastyskorkoineen 30 paivan kuluessa
paatdksen antamisesta mydhemmin esitettavan laskun mukaisesti.

Helsingin hallinto-oikeudelle toimitetussa valituksessa haitankarsijat vaativat Keski-
Uudenmaan ymparistélautakunnan 16.1.2024 tekeman paatoksen paavelvoitteen 1
muuttamista myo6s paivaaikaista musiikkitoimintaa koskevaksi, uhkasakon
muuttamista juoksevaksi, seka toiminnanharjoittajan velvoittamista korvaamaan
haitankarsijoiden oikeudenkayntikulut.

Valitusten perustelut

Toimija esittaa valituskirjelmassaan, etta viranomaisen tekeman
tarkastuskertomuksen mittaustulosten perusteella ei ole ollut varmuudella
todennettavissa yhtakaan asumisterveysasetuksen toimenpiderajan ylitysta. Toimija
kritisoi tulosten esittamistapana kaytetyn kuvaajan karkeutta ja viivapaksuutta.
Toimija katsoo, etta terveyshaittaa ei ole osoitettu, eika viranomaisella ole taman
vuoksi ollut perustetta antaa terveyshaitan poistamista koskevaa maaraysta. Toimijan
mukaan viranomaisen menettely ei tayta terveydensuojelulain terveyshaitan
toteamiselle asettamia vaatimuksia. Valittaja pitaa ilmeisena, etta viranomaisen
paatods ei ole perustunut lain edellyttamalla tavoin riittaviin ja luotettaviin mittauksiin,
naytteisiin, tutkimuksiin, selvityksiin tai havaintoihin.

Toimijan arvion mukaan viranomaisen tutkimusten mittaustuloksissa ei ole esiintynyt
2 dB:n mittausepatarkkuutta ylittavia toimenpiderajan ylityksia. Toimijan mukaan
asiassa on huomioitava viranomaisen mittausten luotettavuuteen liittyvia
epavarmuustekijoita, kuten mittarin kalibrointi, mittauspisteen valinta alle 0,5 metrin
etaisyydella huonepinnoista, ikkunoiden ja ovien suljettuna pitéminen mittauksen
aikana ja tarvittavien mittauspisteiden maara mahdollisen alueellisesti vaihtelevan
melun tapauksissa.

Toimija esittaa, ettad viranomaistutkimusten jalkeen teetetyissa Akukonin
konsulttimittauksissa olisi luotettavasti osoitettu, ettd musiikkimelun poisjohtavuus
Aino Areenalta on vahentynyt meluntorjuntatdiden seurauksena siten, etta
musiikkimelu ei ylita toimenpiderajoja lIdhialueen asunnoissa. Toimijan mukaan
viranomainen ei ole huomioinut arvioinnissa ja paatoksenteossa riidattomasti
suoritettuja ja dokumentoidusti musiikkimelun poisjohtavuutta olennaisesti
pienentaneitda meluntorjuntatdita, eika myodskaan Akukonin raporttia. Toimijan
mukaan viranomaispaatos olisi tullut perustaa meluntorjuntatdiden jalkeen laaditun
Akukonin raportin tietoihin.

Toimija kritisoi viranomaistarkastuksen (9.11.2023, Lauri Tahkan keikka) aikana tehdyn
mittauksen lyhyytta ja toteaa, etta 2:18 minuutin kestavaa keskidanitason mittausta ei
voi kayttaa asumisterveysasetuksen toimenpiderajojen ylittymisen arviointiin.

Toimija esittaa valituksessaan, etta 11.11.2023 ennen klo 22:00 soitettujen keikkojen
(Kaarija ja Isac Elliot) mittausten tuloksissa ei esiinny toimenpiderajoja ylittavaa melua
2 dB:n mittausepavarmuus huomioiden. Toimija vaittad myaos, etta 11.11.2023 klo 22:
00 jalkeen soitetun keikan (Sexmane) mittauksen tuloksissa ei esiinny
toimenpiderajoja ylittavaa melua 2 dB:n mittausepavarmuus huomioiden. Toimijan
mukaan on ilmeista, etta yodaikaisen toimenpiderajan ylitys on ollut ainoastaan noin 2
dB, eli jaavan kokonaisuudessaan mittausepavarmuuden sisaan.
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Toimija vaittaa terveysvalvonnan todenneen ratkaisuehdotuksessaan, ettd Akukonin
raportin perusteella parannustoimenpiteiden vaikutus on riittava vaimentamaan
musiikkimelun ylitykset.

Toimijan mukaan viranomaisen mittaus ei anna luotettavaa kuvaa meluhaitasta, koska
se oli suoritettu ainoastaan yhdessa asunnossa.

Toimija pitaa viranomaismaaraysta suhteettomana ja kohtuuttomana, seka
maarayksen tayttamista mahdottomana, koska paatoksen padvelvoitteessa 2 on mm.
velvoitettu ratkaisemaan ympariston asuntoihin kantautuva meluhaitta pysyvalla
ratkaisulla, jonka toimivuus ei ole riippuvainen esimerkiksi inhimillisista virheista.
Esimerkkina toimija esittaa aaniohjaajan vahingossa aiheuttaman tai teknisesta viasta
aiheutuva muutaman sekunnin kovan danitapahtuman, jonka vuoksi aanitaso nousisi
lyhyeksi ajaksi Iahistdn asunnossa ja johtaisi toimijan kannalta kohtuuttomaan
tilanteeseen. Toimijan mukaan paatoksen taytantdédénpanosta aiheutuu lisaksi
merkittavaa taloudellista vahinkoa.

Haitankarsijat perustelevat vaatimuksiaan mm. silla, etta Aino Areena aiheuttaa
meluhaittaa ymparistdonsa myos paivaaikaan erilaisten tapahtumien seka
harjoitusten vuoksi ja meluhaittaa on kestanyt kohtuuttoman pitkaan toimijan
lupauksista ja toimenpiteista huolimatta. Haitankarsijdiden mukaan ainoastaan klo 22:
00 jalkeisen musiikkitoiminnan lopettaminen ei ole riittavaa terveyshaitan
poistamiseksi. Erilaisten ennakoimattomien melutapahtumien on koettu myos
lisadvan meluvaikutuksen stressaavuutta. Haitankarsijéiden mukaan asetettu
uhkasakko on liian pieni haitan laatuun, laajuuteen ja Aino Areenan liiketoimintaan
nahden, eika uhkasakko kannusta riittavasti toimijaa noudattamaan asetettua
viranomaismaaraysta.

Ehdotus
Esittelija: Leena Sjoblom, ymparistokeskuksen johtaja

Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunta paattaa

e antaa valitusten (Dnro 749/03.04.04.04.19/2024 ja Dnro 936/03.04.04.04.19
/2024) johdosta Helsingin hallinto-oikeudelle seuraavan lausunnon:

Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunnan paatoksessa todettiin, ettd saman viikon
aikana viranomaisen kahtena eri tutkimuspaivana Aino Areenalla esiintyneiden neljan
eri artistin konserttien todettiin aiheuttavan vireillepanijan asuntoon matalataajuista
musiikkimelua. Kokonaisarvion perusteella asunnon makuuhuoneeseen klo 22:00
jalkeen kantautuvaa musiikkimelua voitiin pitaa terveydensuojelulain tarkoittamana
terveyshaittana ja tasta syysta toimijalle annettiin terveydensuojelulain 51 §:n nojalla
maarays rajoittaa meluhaittaa. Toimijan vaite, etta viranomaisen tekeman mittauksen
tulosten perusteella ei ole ollut varmuudella todennettavissa yhtakaan
asumisterveysasetuksen toimenpiderajan ylitysta ei pida paikkansa. Toimenpideraja
ylittyi viranomaistutkimuksissa 11.11.2023 tehdyssa pitkaaikaismittauksessa klo 22:00
jalkeen soitetun Sexmanen konsertin aikana, kun asunnon makuuhuoneessa mitattu
tunnin keskidanitaso ylitti asumisterveysasetuksen toimenpiderajan 40 Hz:n
terssikaistalla +-2 dB:n mittausepavarmuus huomioituna. Mittaustuloksessa oli ylitysta
ybdajan toimenpiderajaan nahden 2 dB, kun mittarin antamasta mittaustuloksesta oli
vahennetty mittausepavarmuuden mukainen 2 dB. Paatoksen perustana olevassa
kokonaisarviossa otettiin mittaustuloksen lisaksi oleellisena osana huomioon myos se
miltd makuuhuoneeseen kantautuva musiikkimelu kuulosti aistinvaraisesti Lauri
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Tahkan keikan aikana ja arvioitiin melun nukkumiselle aiheuttamaa haittaa. Taman
aistinvaraisen arvioinnin perusteella nukkumisen hairiintymista ja siten terveyshaittaa
voitiin pitaa ilmeisen todenndkdisena. Toisin kun toimija antaa valituksessaan
ymmartaa, Lauri Tahkan keikan aikana tehdyn lyhyen 2:18 minuutin mittausjakson
tulosta ei viranomaispaatoksessa kaytetty terveyshaitan perusteluun. Lyhyen
mittauksen tuloksen tarkastuspoytakirjassa esittamisen tarkoituksena oli
havainnollistaa matalien taajuuksien kantautumista makuuhuoneeseen suhteessa
samaan aikaan tehtyihin kuulohavaintoihin, seka taydentaa kokonaiskuvaa aanen
kantautumisesta asuntoon eri konserttipaivina. Lauri Tahkan keikan aikana
terveystarkastaja oli kuunnellut melun kantautumista asunnossa noin tunnin ajan klo
21:00 alkaen ja tarkoituksena oli aloittaa pidempi ydaikainen mittaus klo 22:00.
Mittaus jai suunniteltua lyhyemmaksi, koska arki-illan keikka loppuikin pian klo 22:00
jalkeen. Kuulohavaintojen ja lyhyen mittauksen tuloksen perusteella terveystarkastaja
katsoi tarpeelliseksi tehda pitkaaikaisen mittauksen seuraavan viikonlopun
konserttien aikana lisatietojen hankkimiseksi. Paatoksen perustana olevassa
kokonaisarviossa konserttien toistuvuuden ja pitkakestoisuuden vuoksi meluhaittaa ei
voitu mydskaan pitaa tilapaisena tai vahaisena. Asukkailla ei katsottu olevan
tosiasiallista mahdollisuutta valttya altistumasta Aino Areenan konserttien
aiheuttamalle ydaikaiselle meluhaitalle. Koska terveydensuojeluviranomaisen
tekeman kokonaisarvion mukaan terveyshaitan kriteerit tayttyivat seka
mittaustuloksen, ettd melun hairitsevyyden arvioinnin osalta, viranomaisella oli
meluhaitan ominaispiirteet huomioiden riittavat perusteet antaa asunnon meluhaitan
aiheuttajalle terveyshaitan poistamista koskeva maarays.
Terveydensuojeluviranomaisen arvion mukaan yhdessa asunnossa tehdyt mittaukset
antoivat riittdvan kuvan meluhaitasta tutkimuksen kohteena olleessa asunnossa ja
yhdessa asunnossa todettu terveyshaitta antoi riittavat perusteet maaraykselle
terveyshaitan poistamiseksi.

Asumisterveysasetuksen soveltamisohjeen (Valvira) mukaan asunnon ja muun
oleskelutilan fysikaalisia, kemiallisia ja biologisia tekijoita koskevat yleiset
arviointiperusteet ovat seuraavat:

"Terveyshaitta on arvioitava kokonaisuutena siten, etta altisteen toimenpiderajaa
sovellettaessa otetaan huomioon altistumisen todennakaoisyys, toistuvuus ja kesto,
mahdollisuudet valttya altistumiselta tai poistaa haitta seka poistamisesta aiheutuvat
olosuhteet ja muut vastaavat tekijat.”

"Asetuksessa saadetyn toimenpiderajan ylittymista pidetaan paasaantoisesti
terveyshaittaa aiheuttavan olosuhteen esiintymisend, mutta ei kuitenkaan kaikissa
tapauksissa, jos haitan kokonaisarvioinnin perusteella terveyshaitan syntyminen on
ilmeisen epatodennakdistad.” "Terveyshaitan arviointiin liittyy siten viranomaisen
tapauskohtaista harkintaa siita, milloin olosuhde aiheuttaa terveyshaittaa ja
minkalaiset toimenpiteet ovat terveyshaitan poistamiseksi riittavia.” "Vastaavasti
viranomainen voi katsoa asunnossa tai muussa oleskelutilassa esiintyvan
terveyshaittaa, vaikka mikaan toimenpideraja ei ylittyisi, jos kokonaisarvioinnin
perusteella terveyshaitta on ilmeinen. Perustelut toimenpiderajasta poikkeamisesta
on tehtava esiintyvien olosuhteiden perusteella, ei esimerkiksi taloudellisten syiden
perusteella.”

Toimijan valituksessaan esittamat asiat viranomaisen mittausten luotettavuuteen
liittyvista epavarmuustekijoista on otettu normaalisti huomioon mittauksia tehtaessa,
mittaustuloksia analysoitaessa ja johtopaatdsten tekemisessa. Tama kuvataan
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mittaustuloksissa aina esitettavalla mittausepavarmuudella, jonka sisaan katsotaan
kuuluvan mittarista, mittaajasta, olosuhteista yms. aiheutuvat epavarmuustekijat.
Viranomaisen aanitasomittari oli tutkimuksissa asianmukaisesti kalibroitu ja lisaksi
tarkistettu mittaustilanteissa. Kalibroinnista on olemassa todistus. Mittauspisteen
valinta makuuhuoneessa sangyn tyynyn kohdalta alle 0,5 metrin etdisyydella
huonepinnoista oli tassa tapauksessa perusteltua, koska makuuhuoneessa sangyssa
nukkuvan henkilon paa sijaitsee mittauspisteeksi valitussa kohdassa ja tasta syysta
mittauspiste oli edustava kuvaamaan nukkuvan ihmisen altistumista melulle
makuuhuoneessa. Parisangylle ei ole kyseisessa makuuhuoneessa muuta luontevaa
sijoitusvaihtoehtoa ovista ja ikkunoista johtuen. Asunnon sisamelumittauksia
tehtdessa on itsestaan selvag, etta asunnon ikkunat ja ovet ovat suljettuna, eika tata
ole tapana erikseen mainita raportissa. Asumisterveysasetuksen soveltamisohjeessa
(Valvira) mittauspisteen valinnasta ohjeistetaan seuraavasti: "Melumittaus tehdaan
oleskeluvyohykkeella. Mittauslaite sijoitetaan melun kokemisen ja haittavaikutusten
kannalta tarkoituksenmukaiselle korkeudelle ja paikkaan, tavallisimmin paan
korkeudelle. Mittauspiste voi olla myds vuode ja vuoteessa olevan henkilon paan alue.
Mittauspiste ei saa kuitenkaan ilman perusteltua syyta sijaita alle 0,5 metrin
etaisyydella mistaan huonepinnasta. Kun melutaso mitataan, ikkunoiden, ulko-ovien
ja tuuletusluukkujen tulee olla kiinni.” "Jos haittana on unihairid, niin arviointiin
kaytetaan mittaustulosta, joka kuvaa nukkuvaa altistavan melun voimakkuutta ja
ominaisuuksia. Mittauspisteen tulee sijaita lahella kohtaa, jossa nukkuvan paa olisi
nukuttaessa.”

Viranomaistutkimusten jalkeen ennen viranomaispaatdsta toimijan teettamissa
Akukonin konsulttimittauksissa ei viranomaisen arvion mukaan luotettavasti osoitettu,
etta musiikkimelu ei ylittaisi toimenpiderajoja lahialueen asuntojen sisatiloissa.
Kyseiset toimijan teettamat mittaukset oli tehty ulkona asuinalueen rajalla, eika niiden
katsottu siksi olevan riittavia osoittamaan asunnon aaniolosuhteiden
saadostenmukaisuutta. Kyseisia mittauksia ei oltu mydskaan tehty todellisissa
konserttiolosuhteissa, vaan demonstraatioperiaatteella musiikkitallennetta soittamalla
ilman areenarakennuksen akustisia olosuhteita muuttavan yleisdmassan lasnaoloa.
Toimijan Aino Areenan katon paalle kokeilutarkoituksessa laskemia rajaytysmattoja ei
voitu pitaa sellaisena pysyvana ratkaisuna, jollaista velvoitetta
terveydensuojeluviranomainen asiassa oli esittamassa. Terveysvalvonta viesti
toimijalle konsultilla teetetyn melumittauksen riittamattomyydesta ja kokeellisen
korjausratkaisun puutteista heti niista tiedon saatuaan. Toimijalle kerrottiin, etta
viranomainen ei voi perustaa viranomaispaatdsta em. syista mainitun Akukonin
raportin tietoihin. Toimijan vaite, etta terveysvalvonta olisi todennut
ratkaisuehdotuksessaan, etta Akukonin raportin perusteella parannustoimenpiteiden
vaikutus on riittdva vaimentamaan musiikkimelun ylitykset asunnoissa ei pida
paikkansa. Tama harhaan johdatteleva ja asiayhteydesta irrotettu vaite liittyy
paatdstekstissa olevaa kohtaan, jossa kuvataan em. Akukonin raportin sisaltéa ja
toimijan kuulemisessa antamaa vastinetta. Kokonaisuudessa paatdsesityksen kuvaus
kuuluu seuraavasti: "Raportin mukaan koejarjestelyssa tehdylla katon massan
lisaamisella oli ollut rakennuksesta vuotavia matalia taajuuksia vahentava vaikutus.
Koska sadolosuhteet eivat olleet identtisia mittauspaiving, tulee tuloksia tarkastella
ensisijaisesti suuntaa-antavina. Lisaksi Akukon toteaa raportissaan, etta Aino Areenan
parannustoimenpiteiden vaikutus on riittava vaimentamaan musiikkimelun ylitykset ja
spekuloi terveysviranomaisten mittareiden kalibrointia.”
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Terveydensuojeluviranomaisen paatoksen vaatimus mahdollisen korjausratkaisun
pysyvyydesta perustui tarpeeseen valttaa tilanne, jossa jollain keinotekoisella
tilapaisratkaisulla saataisiin aikaan asumisterveysasetuksen vaatimukset tayttava
melumittaustulos, siitad seuraava toiminta-aikarajoituksen purku ja mydhemmin
mahdollisesti tilapaisratkaisun purkamisesta/muuttamisesta aiheutuva meluhaitan
jatkuminen. Terveysvalvonnan tietojen mukaan Aino Areenan katolle kertyvalla
lumella oli rajaytysmattokokeiluun liittyvan selvityksen perusteella myos vaikutusta
katon aaneneristavyyteen, mutta toisaalta lumen massa aiheutti rajaytysmatoilla
tehdyn massanlisayksen kanssa jatkuvan tarpeen tarkkailla katolla olevaa
kokonaismassaa kantavuuden ja turvallisuuden vuoksi. Terveyshaitan poistamisen
pysyvaan ratkaisuun pyrittiin myos silla, etta viranomaisen paavelvoitteessa 2
korjausratkaisun edellytetdan olevan kaikissa olosuhteissa toimiva seka riippumaton
esimerkiksi inhimillisista virheista. Viranomainen pyrki maarayksen kirjauksella
ohjaamaan lopputulokseen, jossa melun karkaamista rajoitettaisiin mieluummin
rakennuksen aanieristysta parantamalla, kuin vaihtuvien artistien aaniohjaajien
vallassa olevilla aaniasetuksilla. Terveydensuojeluviranomainen ei kuitenkaan ottanut
paatdksessa kantaa korjausratkaisun varsinaiseen tekniseen toteutukseen tai
materiaaleihin. Toimijan valituksessaan esittama esimerkki aaniohjaajan vahingosta
tai teknisesta viasta syntyvan muutaman sekunnin aanitapahtuman aiheuttama
toimenpiderajan ylitys ei ole realistinen riski, koska muutaman sekunnin kestava
kovakaan aani ei vaikuta merkittavalla tavalla toimenpiderajana kaytettavaan ja
mitattavaan tunnin keskiaanitasoon. Inhimilliselld virheelld paatostekstissa viitattiin
siihen, kun toimija kuulemisen vastineessaan selitti viranomaistutkimuksessa
asuntoon kuulunutta musiikkimelua inhimillisella virheella, vaikka taman ei olisi
pitanyt olla toimijan asettamien sahkdteknisten rajoittimien vuoksi mahdollista.
Viranomaistutkimuksen aikaisissa konserteissa toimijan inhimilliseksi virheeksi
nimeama tilanne oli jatkuvakestoista.

Haitankarsijoiden valituksessaan esittamiin vaatimuksiin Keski-Uudenmaan
ympadristélautakunta toteaa, etta viranomaistutkimusten ja kokonaisarvioinnin
perusteella asunnossa ei todettu paivaaikaan (klo 07-22) terveydensuojelulain
tarkoittamaa terveyshaittaa, eika terveydensuojeluviranomaisella nain ollut perusteita
Aino Areenan paivaaikaisen musiikkitoiminnan kieltamiselle. 11.11.2023 klo 19:00-20:
00 soitetun Kaarijan konsertin aikana mittarin antamassa tunnin keskiaanitason
mittaustuloksessa oli paivaajan toimenpiderajan ylitys, mutta mittausepavarmuuden
mukaisen 2 dB:n vahentamisen jalkeen tulos oli tasan toimenpiderajassa. Paivaaikaan
tapahtuvaa melualtistusta ei kokonaisarviossa pidetty yhta haitallisena, kuin ydaikasta
melualtistusta ja rajalla ollut paivaajan mittaustulos katsottiin tasta syysta toimijan
hyvaksi. Terveydensuojeluviranomainen paatyi tehostamaan antamaansa maaraysta
esitettya huomattavasti pienemmalla kiintealla uhkasakolla, eika valmiutta
suuremman tai juoksevan uhkasakon asettamiselle ollut. Terveysvalvonta tulee
valvomaan terveydensuojeluviranomaisen asettaman maarayksen noudattamista.
Mikali maaraysta ei noudateta, kaynnistetaan tarvittaessa hallintopakkotoimenpiteet
uhkasakon tuomitsemiseksi. Mikali asetetun uhkasakon tuomitseminenkaan ei johda
terveyshaitan poistumiseen, voidaan terveyshaitan poistamisen tehosteeksi asettaa
uusi entista suurempi uhkasakko.

Yhteenvetona Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunta toteaa, etta asunnon
viranomaistutkimuksessa todettiin mittausepavarmuus huomioiden
asumisterveysasetuksen toimenpiderajan ylittavaa melua klo 22:00 jalkeen.
Viranomaisen mittauslaitteisto oli asianmukaisesti kalibroitu ja tarkistettu, seka
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kaytetyt tutkimusmenetelmat olivat saaddsten ja ohjeiden mukaiset.
Asunnontarkastuksessa tehtyjen aistinvaraisten havaintojen perusteella melun
aiheuttamaa unen hairiintymista voitiin pitaa ilmeisena.
Terveydensuojeluviranomaisen arvion mukaan nukahtamisen ja unen hairiintyminen
oli merkittava peruste terveyshaitan toteamiselle. Asunnon terveyshaitta arvioitiin
kokonaisuutena siten, etta altisteen toimenpiderajoja sovellettaessa otettiin
huomioon musiikkimelulle altistumisen todenndkdisyys, toistuvuus ja kesto,
mahdollisuudet valttya altistumiselta tai poistaa haitta. Asunnossa todetun
terveyshaitan ollessa ilmeinen, ei terveyshaitan poistamiseksi annettua maaraysta
voida pitaa vaarana tai kohtuuttomana, vaikka siita aiheutusi toimijalle taloudellista
vahinkoa. Kohtuullista on myos edellyttad, etta terveyshaitan poistava ratkaisu on
pysyva, eika asiaa tarvitsisi arvioida toistuvasti uudelleen erilaisista muuttuvista
tekijoista johtuen. Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunta katsoo lisaksi edella
mainittuun perustuen, etta vaatimus oikeudenkayntikulujen korvaamisesta on
aiheeton.

Paatos
Ehdotus hyvaksyttiin.

Keski-Uudenmaan ymparistélautakunta, 14.01.2025, § 5

Valmistelijat / lisatiedot:

Ari Antila, terveystarkastaja, ari.antila@tuusula.fi

Meluhaitta-asia on tullut Keski-Uudenmaan ymparistokeskukseen vireille kirjallisesti
9.10.2023. Vireillepanoasiakirjan tietojen mukaan useisiin alueen asuntoihin kantautui
toistuvasti hairitsevaa musiikkimelua lahella sijaitsevan Aino Areenan tapahtumista.
Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksen terveystarkastaja teki 9.11.2023
terveydensuojelulain mukaisen asunnontarkastuksen, seka 11.-12.11.2023
pitkakestoisen miehittamattdman mittauksen osoitteessa Aura 04400 Jarvenpaa
sijaitsevassa omakotitalossa terveyshaittaepailyn johdosta. Tarkastuksen ja
viranomaismittausten perusteella asunnossa todettiin terveydensuojelulain
tarkoittama terveyshaitta. Keski-Uudenmaan ympadristélautakunta antoi 16.1.2024 8 5
Aino Areenan toimijalle maarayksen lopettaa musiikkitoiminta Aino Areenalla
viimeistaan klo 22:00 ilman riittavia aaneneristavyytta pysyvasti

lisadvia korjaustoimenpiteita. Klo 22:00 jalkeen tapahtuvan musiikkitoiminnan
jatkamiseksi edellytettiin ulkopuolisen asiantuntijan laatimaa selvitystg, jolla
osoitetaan,etta Aino Areenan rakennus on aanieristykseltaan ko. toimintaan riittava ja
ettd musiikkitoiminnasta ei enda kantaudu lahialueen asuntoihin
asumisterveysasetuksen toimenpiderajoja ylittavaa melua. Maarayksen mukaisesti
terveysvalvonta arvioi selvitysten asianmukaisuuden ja riittdvyyden, seka suorittaa
tarvittaessa itse viranomaistarkastuksia ja -mittauksia terveyshaitan arvioimiseksi.

Aino Areenan katon aanieristysta parannettiin lisaamalla kattorakenteeseen massaa ja
konserttisalissa tehtiin adnentositoteknisia muutoksia. Aino Areenan toimija toimitti
3.5.2024 raportin (Akukon 220135-08) melumittauksista, jotka oli tehty
kattomuutosten jalkeen 20.4.2024. Tutkimuksessa melua oli mitattu konsertin aikana
mm. Aino Areenan etela- ja l[ansipuolella sijaitsevissa asunnoissa (Karhi ja
Yliopettajankatu ). Tutkimuksen mukaan Aino Areenalla soitettavasta musiikista
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aiheutuvat, asunnoissa mitatut keski- ja enimmaisaanitasot seka pientaajuinen melu
eivat ylittaneet asumisterveysasetuksen toimenpiderajoja. Aino Areenan toimija
toimitti 31.5.2024 raportin (Akukon 220135-09) melumittauksista, jotka oli tehty
18.5.2024. Tutkimuksessa melua oli mitattu konsertin aikana mm. Aino Areenan
pohjois- ja itapuolella sijaitsevissa asunnoissa (Verstaspihankatu ja Puimalanpolku).
Tutkimuksen mukaan Aino Areenalla soitettavasta musiikista aiheutuvat, asunnoissa
mitatut keski- ja enimmaisaanitasot seka pientaajuinen melu eivat ylittaneet
toimenpiderajoja.

Vireillepanijat esittivat kevaalld 2024 terveysvalvonnalle vaatimuksen Keski-
Uudenmaan ymparistdlautakunnan asettaman uhkasakon tuomitsemiseksi, koska
Aino Areenalla oli ollut musiikkitoimintaa annetun maarayksen vastaisesti klo 22
jalkeen. Asukkaille vastattiin, etta uhkasakon tuomitsemiseksi terveyshaitta asunnossa
tulisi todeta uudelleen, koska Aino Areena on tehnyt korjaustoimenpiteita ja tilanne
on muuttunut paatoksentekohetkesta. Asukkaille tarjottiin uutta tarkastusta, josta he
kieltaytyivat.

Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksen terveysvalvonta teki 3.9.2024
seurantatarkastuksen Aino Areenan lansipuolella sijaitsevassa asunnossa
(Yliopettajankatu ). Tarkastusta varten jarjestettiin koetilanne, jossa Aino Areenan
aanentoistolaitteilla soitettiin suoratoistopalvelusta runsaasti bassotaajuuksia
sisaltavaa musiikkia tyhjalle salille ja asunnossa tehtiin suuntaa-antavia
melumittauksia. Tarkastuksen perusteella asuntoon kuului jonkin verran Aino
Areenalla soitettavan musiikin bassotaajuuksia, mutta mittausten perusteella
koejarjestelyn mukaisilla Idhtdaanitasoilla oli mahdollista saavuttaa
asumisterveysasetuksen toimenpiderajan alittavat keskiaanitasot asunnossa.
Terveysvalvonta olisi halunnut tehda kyseisen seurantatarkastuksen/-mittauksen
samassa asunnossa, missa terveyshaitta syksylla 2023 todettiin (meluhaitta-asian
vireillepanija, Aura ), mutta asunnon omistaja ei suostunut tarkastuksen tekemiseen.

Viranomaisen tavoitteena oli tehda jalkivalvontatarkastus vahintaan vireillepanijan
asunnossa, jossa terveyshaitta oli alun perin todettu, mutta mieluummin kuitenkin
useammassa Aino Areenan lahimmista naapuriasunnoista. Jalkivalvontatarkastukset
paatettiin tehda syksyn 2024 konserttikauden alettua, koska loppukevaalla-kesalla
2024 ei ennakkotietojen mukaan ollut enda sopivia konsertteja tulossa.
Terveysvalvonta yritti syksylla 2024 jarjestaa jalkivalvontatarkastusta Aino Areenan
naapuruston asuntoihin meluhaitan arvioimiseksi. Tarkastus ja viranomaismittauksia
olisi tehty asunnoissa todellisen konsertin aikana ja Aino Areenan toimijalle ennalta
ilmoittamatta. Mahdollisuutta jalkivalvontatarkastukselle ja melumittaukselle kysyttiin
ensisijaisesti Aura omistajalta, jossa terveyshaitta oli todettu. Mahdollisuutta
viranomaisen tutkimuksille kysyttiin myds muilta meluhaitta-asian vireillepanijoilta ja
meluhaitasta lahiaikoina ilmoittaneilta Aino Areenan Iahinaapureilta. Asukkaat
kieltaytyivat jalkivalvontatarkastuksesta vedoten mm. Aino Areenan korjausten
keskeneraisyyteen.

Aino Areenan rakenteellisista ja danentoistoteknisista muutoksista johtuen tilanne on
muuttunut paatoksentekohetkesta. Muutosten jalkeen tehtyjen mittausten
perusteella Aino Areenalla soitettu musiikki ei aiheuttanut asumisterveysasetuksen
toimenpiderajoja ylittavaa melua mittauskohteena olleissa asunnoissa. Melulutasoja
ei ole paasty mittaamaan uudelleen aidossa konserttitilanteessa vireillepanijoiden
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asunnoissa asukkaiden kieltaytymisen vuoksi. Edella mainittujen syiden johdosta
terveydensuojeluviranomaisella ei ole perusteita jatkaa asian kasittelya ja siksi asian
kasittely on syyta lopettaa.

Kuuleminen

Keski-Uudenmaan ymparistokeskus varasi 18.11.2024 paivatylla asiakirjalla Aino
Tapahtumat Oy:lle, Kiinteistd Aino Oy:lle seka terveyshaittaepailyn vireillepanijoille
mahdollisuuden tulla kuulluksi paatosesityksen johdosta.

Vireillepanijat esittavat 9.12.2024 toimittamassaan vastineessa, mm. seuraavaa:

Vireillepanijat kritisoivat vastineessaan paatdsesitysta poistaa Aino Areenan
musiikkitoiminnan aikarajoitus ja lopettaa terveyshaitta-asian kasittely.
Vireillepanijoiden mukaan Aino Areenan kattoon tehty masan lisays ei ole sellainen
pysyva ja kaikissa olosuhteissa toimiva korjausratkaisu, jota Keski-Uudenmaan
ymparistolautakunnan maarayksessa on edellytetty. Vireillepanijoiden ndkemyksen
mukaan Aino Areenan katolle asennettu rakenne on yksiselitteisesti keskenerainen ja
luvaton, eika sita voi sellaisenaan katolla pysyvasti pysyttaa. Vireillepanijat kertovat
ilmoittaneensa terveysvalvonnalle, etta jalkivalvontatarkastuksen ja mittaukset saa
tehda heidan asunnossa, kunhan korjaustoimenpiteilla on
rakennusvalvontaviranomaisen hyvaksynta ja korjausratkaisut ovat pysyvia.
Vireillepanijat katsovat, etta terveydensuojeluviranomaisella ei ole perusteita
edellyttaa haitankarsijoiden asuntoja mittauskayttéon ennen kuin em. edellytykset
tayttyvat. Vireillepanijoiden mukaan viranomaisen jalkivalvontatarkastuksista ja -
mittauksista kieltdytyminen on vallitsevassa tilanteessa oikeutettua, eika asian tilan
tarkemman selvittdmisen vastustamista.

Vireillepanijat kritisoivat vastineesaan lisaksi toiminnanharjoittajan
asiantuntijakonsultilla teettamien mittausten ja terveysvalvonnan suuntaa-antavan
seurantatarkastuksen tulosten merkitysta meluhaitan nykytilan arvioimiseen
vireillepanijan asunnossa.

Yhteenveto

Aino Areenan kattorakenteeseen asennettiin liséa massaa rakennuksen
aanieristyksen parantamiseksi ja konserttisalissa tehtiin aanentoistoteknisia
muutoksia. Toimenpiteiden jalkeen Aino Areenan toimijan tilaaman ulkopuolisen
asiantuntijan tekemien tutkimusten ja terveysvalvonnan omien suuntaa-antavien
mittausten perusteella tutkimuksen kohteena olleissa viidessa eri asunnossa ei ylitetty
asumisterveysasetuksen toimenpiderajoja Aino Areenalla soitettavan musiikin vuoksi.
Vireillepanijat eivat kuitenkaan pitaneet katon massan lisaysta luvallisena ja pysyvana
korjaustoimenpiteena ja kietaytyivat tasta johtuen viranomaisen
jalkivalvontatarkastuksista asunnoissa. Asukkaiden kieltaytymisesta johtuen
terveysvalvonta ei paassyt tekemaan tarpeelliseksi katsomaansa jalkivalvontaa Aino
Areenan naapurissa sijaitseviin asuntoihin todellisissa konserttiolosuhteissa Aino
Areena toimijan tietamatta. Kieltaytymalla viranomaisen jalkivalvontatarkastuksista
asianosaiset eivat omalta osaltaan myo6tavaikuttaneet vireille panemansa asian
perusteellisempaa selvittamistd, eika terveydensuojeluviranomaisella ollut enaa
edellytyksia jatkaa Aino Areenan musiikkitoiminnalle astettua aikarajoitusta.
Terveysvalvonta paatti esittaa asian kasittelyn lopettamista
terveydensuojeluviranomaisessa. Asia on viela kasittelyssa
ymparistdnsuojeluviranomaisessa.
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Ehdotus
Esittelija: Miia Suurkuukka, terveysvalvonnanpaallikko

Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunta paattaa:

® poistaa Aino Tapahtumat Oy:lle (Y-tunnus 3309182-6) ja Kiinteistd Aino Oy:lle (Y-
tunnus 3309188-5) annetun, Aino Areenan (Maamiehenkatu 14 04400
Jarvenpaa) musiikkitoimintaa koskevan, aikarajoitteen ja lopettaa asian
kasittelyn terveydensuojeluviranomaisessa.

Perustelut

Aino Areenan musiikkitoiminnasta lahiston asuntoihin aiheutuvaa terveyshaittaa ei ole
pystytty osoittamaan Aino Areenan kattorakenteeseen tehdyn muutoksen jalkeen
vireillepanijoiden kieltdydyttya viranomaisen jalkivalvontatarkastuksista

asunnoissa. Tilanne on muuttunut paatéksentekohetkesta ja viranomainen on
katsonut tarpeelliseksi arvioida meluhaitan nykytilaa viranomaistarkastusten- ja
mittausten avulla Aino Areenan toimijan tietamatta todellisissa konserttiolosuhteissa.

Kieltaytymalld viranomaisen jalkivalvontatarkastuksista asianosaiset eivat omalta
osaltaan myotavaikuttaneet vireille panemansa asian perusteellisempaa selvittamista.

Terveysvalvonnan toisessa asunnossa tekemissa suuntaa-antavissa
seurantamittauksissa ja toimijan teettamissa konsulttimittauksissa ei eri asunnoissa
todettu asumisterveysasetuksen toimnepiderajoja ylittavaa melua.

Terveysvalvonnan Aino Areenan toimijalta saamien tietojen mukaan katolle lisatty
massa on mitoitettu asiantuntijakonsultin toimenpide-ehdotusten mukaisesti ja
rakenne on suunniteltu pysyvaksi. Jarvenpaan rakennusvalvonnasta saatujen tietojen
mukaan katon muutostyd suunnitelmineen on sisallytetty voimassa olevaan
rakennuslupaan ja se kasitelladn tulevassa lopputarkastuksessa.

Terveydensuojeluviranomainen ei voi vaatia yksitysikohtaisia teknisia ratkaisuja
terveyshaitan poistamiseksi, mutta Keski-Uudenmaan ymparistélautakunnan
maarayksen kirjauksilla pyrittiin silti ohjaamaan lopputulokseen jossa Aino Areenan
musiikkimelun karkaamista rajoitettaisiin mieluummin rakennuksen aanieristysta
parantamalla, kuin vahemman pysyvilla, adnenvoimakkuuden saatoihin liittyvilla,
ratkaisuilla.

Tehtyjen korjaustoimenpiteiden vuoksi tilanne on Aino Areenalla on
muuttunut terveyshaitan toteamishetkestd 9.-11.11.2023 ja vireillepanijat ovat taman
jalkeen kieltaytyneet seurantamittauksista asunnoissaan.

Edellda mainittujen seikkojen vuoksi terveydensuojeluviranomaisella ei ole perusteita
pitad voimassa musiikkitoiminnalle annettua aikarajoitusta.

Paatos

Ehdotus hyvaksyttiin.

Keski-Uudenmaan ympadristélautakunta, 08.04.2025, § 48

Valmistelijat / lisatiedot:

Ari Antila, terveystarkastaja, ari.antila@tuusula.fi
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Liitteet

1 Valitusasiakirjat, K-U ympla 8.4.2025

Salassa pidettava, Julkisuuslaki (621/1999) § 24
2 Lausuntopyynto 3.3.2025, K-U ympla 8.4.2025
Salassa pidettava, Julkisuuslaki (621/1999) & 24

Vastine Helsingin hallinto-oikeudelle

Helsingin hallinto-oikeus pyytaa 3.3.2025 paivatylla lahetteella lausuntoa Keski-
Uudenmaan ymparistélautakunnan paatdksesta 85, 14.1.2025 tehtyyn valitukseen.
Paatos koskee Aino Tapahtumat Oy:lle ja Kiinteistd Aino Oy:lle annettun
musiikkitoiminnan aikarajoituksen poistamista ja terveydensuojelulain mukaisen
hallintopakkoasian kasittelyn lopettamista.

Kuvaus

Meluhaitta-asia on tullut Keski-Uudenmaan ymparistokeskukseen vireille kirjallisesti
9.10.2023. Vireillepanoasiakirjan tietojen mukaan useisiin alueen asuntoihin kantautui
toistuvasti hairitsevaa musiikkimelua lahella sijaitsevan Aino Areenan tapahtumista.
Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksen terveystarkastaja teki 9.11.2023
terveydensuojelulain mukaisen asunnontarkastuksen, seka 11.-12.11.2023
pitkakestoisen miehittamattdman mittauksen osoitteessa Aura 04400 Jarvenpaa
sijaitsevassa omakotitalossa terveyshaittaepailyn johdosta. Tarkastuksen ja
viranomaismittausten perusteella asunnossa todettiin terveydensuojelulain
tarkoittama terveyshaitta. Keski-Uudenmaan ympadristélautakunta antoi 16.1.2024 8 5
Aino Areenan toimijalle maarayksen lopettaa musiikkitoiminta Aino Areenalla
viimeistaan klo 22:00 ilman riittavia aaneneristavyytta pysyvasti

lisaavia korjaustoimenpiteita. Klo 22:00 jalkeen tapahtuvan musiikkitoiminnan
jatkamiseksi edellytettiin ulkopuolisen asiantuntijan laatimaa selvitysta, jolla
osoitetaan,etta Aino Areenan rakennus on aanieristykseltaan ko. toimintaan riittava ja
ettd musiikkitoiminnasta ei enaa kantaudu lahialueen asuntoihin
asumisterveysasetuksen toimenpiderajoja ylittdvaa melua.

Aino Areenan katon aanieristysta parannettiin lisaamalla kattorakenteeseen massaa ja
konserttisalissa tehtiin adnentoistoteknisia muutoksia. Taman jalkeen Aino Areenan
toimijan asiantuntijalla teettamien tutkimuksen mukaan Aino Areenalla soitettavasta
musiikista aiheutuvat, asunnoissa mitatut keski- ja enimmaisaanitasot seka
pientaajuinen melu eivat ylittaneet asumisterveysasetuksen toimenpiderajoja.
Tutkimuksia ei oltu tehty samassa asunnossa, missa terveyshaitta oli viranomaisen
toimesta todettu vuonna 2023.

Vireillepanijat esittivat kevaalla 2024 terveysvalvonnalle vaatimuksen Keski-
Uudenmaan ymparistdlautakunnan asettaman uhkasakon tuomitsemiseksi, koska
Aino Areenalla oli ollut musiikkitoimintaa annetun maarayksen vastaisesti klo 22
jalkeen. Asukkaille vastattiin, etta uhkasakon tuomitsemiseksi terveyshaitta asunnossa
tulisi todeta uudelleen, koska Aino Areena oli tehnyt korjaustoimenpiteita ja tilanne oli
muuttunut paatoksentekohetkesta. Asukkaille tarjottiin uutta tarkastusta, josta he
kieltaytyivat.

Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksen terveysvalvonta teki 3.9.2024
seurantatarkastuksen Aino Areenan lansipuolella sijaitsevassa asunnossa
(Yliopettajankatu ). Tarkastusta varten jarjestettiin koetilanne, jossa Aino Areenan
aanentoistolaitteilla soitettiin suoratoistopalvelusta runsaasti bassotaajuuksia
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sisaltavaa musiikkia tyhjalle salille ja asunnossa tehtiin suuntaa-antavia
melumittauksia. Tarkastuksen perusteella asuntoon kuului jonkin verran Aino
Areenalla soitettavan musiikin bassotaajuuksia, mutta lyhytkestoisen mittausten
perusteella koejarjestelyn mukaisilla Iahtéaanitasoilla oli mahdollista saavuttaa
asumisterveysasetuksen toimenpiderajan alittavat keskiaanitasot asunnossa.
Terveysvalvonta olisi halunnut tehda kyseisen seurantatarkastuksen/-mittauksen
samassa asunnossa, missa terveyshaitta syksylla 2023 todettiin (meluhaitta-asian
vireillepanija, Aura ), mutta asunnon omistaja ei suostunut tarkastuksen tekemiseen.

Viranomaisen tavoitteena oli tehda jalkivalvontatarkastus todellisissa
konserttiolosuhteissa vahintaan vireillepanijan asunnossa, jossa terveyshaitta oli alun
perin todettu, mutta mieluummin kuitenkin useammassa Aino Areenan ldhimmista
naapuriasunnoista. Jalkivalvontatarkastukset paatettiin tehda syksyn 2024
konserttikauden alettua, koska loppukevaalla-kesalla 2024 ei ennakkotietojen mukaan
ollut enaa sopivia konsertteja tulossa. Terveysvalvonta yritti syksylla 2024 jarjestaa
jalkivalvontatarkastusta Aino Areenan naapuruston asuntoihin meluhaitan
arvioimiseksi. Tarkastus ja viranomaismittauksia olisi tehty asunnoissa todellisen
konsertin aikana ja Aino Areenan toimijalle ennalta ilmoittamatta. Mahdollisuutta
jalkivalvontatarkastukselle ja melumittaukselle kysyttiin ensisijaisesti

Aura omistajalta, jossa terveyshaitta oli todettu. Mahdollisuutta viranomaisen
tutkimuksille kysyttiin myds muilta meluhaitta-asian vireillepanijoilta ja meluhaitasta
lahiaikoina ilmoittaneilta Aino Areenan lahinaapureilta. Asukkaat kieltaytyivat
jalkivalvontatarkastuksesta vedoten mm. Aino Areenan korjausten keskeneraisyyteen
ja kotirauhaan.

Aino Areenan rakenteellisista ja danentoistoteknisista muutoksista johtuen tilanne oli
muuttunut musiikinsoiton aikarajoitteen paatdksentekohetkesta. Muutosten jalkeen
tehtyjen mittausten perusteella Aino Areenalla soitettu musiikki ei aiheuttanut
asumisterveysasetuksen toimenpiderajoja ylittdvaa melua mittauskohteena olleissa
toisissa asunnoissa. Melulutasoja ei paasty mittaamaan uudelleen aidossa
konserttitilanteessa vireillepanijoiden asunnoissa asukkaiden kieltaytymisen vuoksi.
Edelld mainittujen syiden johdosta terveydensuojeluviranomaisella ei ollut perusteita
jatkaa asian kasittelya ja siksi Keski-Uudenmaan ympadristolautakunta paatti 14.1.2025
poistaa Aino Tapahtumat Oy:lle ja Kiinteistd Aino Oy:lle annettun musiikkitoiminnan
aikarajoituksen ja lopettaa terveydensuojelulain mukaisen hallintopakkoasian
kasittelyn.

Valitus

Helsingin hallinto-oikeudelle toimitetussa valituksessa haitankarsijat pyytavat mm.
hallinto-oikeutta puuttumaan laittomaan viranomaistoimintaan ja kumoamaan
perusteettomasti annetun valituksenalaisen Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunnan
14.1.2025 tekeman paatdksen.

Valituksen perustelut
Haitankarsijat perustelevat vaatimuksiaan mm. seuraavasti:

Valituksenalainen paatds on Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunnan 16.1.2024
antaman maaradyksen vastainen. Lisaksi paatds on kokonaan perustelematon ja tehty
viranomaisen oman neuvonnan ja hallintolain vastaisesti. Lautakunta on jattanyt
perusteettomasti selvittamatta lainkaan maarayksen purkamiseen liittyneita
olennaisia edellytyksia ja jattanyt perusteetta huomioimatta asianosaisten toimittamat
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selvitykset. Paatos sisaltaa lisaksi rakennusvalvonnan lausumia koskevaa valheellista
tietoa.

Valituksen mukaan asukkailla on perustuslaillinen oikeus kotiin. Melumittauksia ei ole
perustetta suorittaa haitankarsijéiden kodissa tilanteessa, jossa maarayksen
edellytykset eivat vield tayty ja jossa Aino Areenan muutettu rakenne tulee vield
selvitysten mukaan muuttumaan.

Haitankarsijéiden mielesta Aino Areenaan kattorakenteeseen tehdyt muutokset eivat
ole sellainen kaikissa olosuhteissa toimiva ja pysyva korjausratkaisu, jota Keksi-
Uudenmaan ymparistdlautakunta on paatdéksessaan 16.1.2024 edellyttanyt.

Haitankarsijoiden mukaan toimijan asiantuntijalla toisissa asunnoissa teettamien
melumittausten tuloksia ja terveysvalvonnan toisessa asunnossa tekeman suuntaa-
antavan mittauksen tulosta ei voi kdyttaa vireillepanijoiden asunnon terveyshaitan
arviointiin, koska melu kantautuu eri rakennuksiin eri tavalla.

Ehdotus
Esittelija: Miia Suurkuukka, terveysvalvonnanpaallikkd

Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunta paattaa

® antaa valituksen (Dnro 855/03.04.04.04.19/2025) johdosta Helsingin hallinto-
oikeudelle seuraavan lausunnon:

Keski-Uudenmaan ympadarist6lautakunnan lausunto

Keski-Uudenmaan ymparistélautakunta on paatoksellaan 14.1.2025 8 5 poistanut
terveydensuojelulain nojalla 15.1.2024 § 5 maaraamansa musiikkitoiminnan
aikarajoitteen ja paattanyt lopettaa asian kasittelyn terveydensuojeluviranomaisessa.
Paatosta tehtdaessa huomioitiin Aino Areena rakennukselle tehdyt
korjaustoimenpiteet, toimijan itsensa teettamat melumittaukset, terveysvalvonnan
tekema melumittaus ja tarkastus seka vireillepanijoiden kieltaytyminen heidan
asunnoissaan tehtavista melumittauksista.

Valituksessaan haitankdrsijét katsovat, ettd tehdyt korjaustoimenpiteet eivét ole heidédn
mielestddn pysyvid ja melumittauksia kodeissa ei siksi tulisi tehdd

Terveydensuojeluviranomaisen nakemyksen mukaan Aino Areenan katolle
nykymuodossaan toteutettu massan lisaaminen oli riittavan pysyvaksi katsottava
korjausratkaisu, joka terveydensuojeluviranomaisen on huomioitava ja sen riittavyys
oli arvioitava. Terveydensuojeluviranomaiselle riittaa tieto siita, ettd massan
lisadminen on tehty rakennusvalvontaviranomaisen valvonnassa. Itse
rakennuslupaprosessi, johon kuuluu koko rakennuksen lainmukaisuus, on erillinen
viranomaisprosessi eika sen keskeneraisyys riita perusteeksi pitaa voimassa
terveydensuojelulain nojalla terveyshaitan poistamiseksi annettua maaraysta, jos
toimenpiteet itse terveyshaitan poistamiseksi on tehty. Aino Areenan toimija oli
toimittanut terveysvalvontaan muutosten jalkeen kevaalla 2024 eri asunnoissa
tehtyjen tutkimusten tuloksia, jotka antoivat perusteita terveysvalvonnan omille
jalkivalvontatutkimuksille vireillepanijoiden asunnossa. Terveysvalvonnan silloisen
arvion mukaan Aino Areenan katolle tehty daneneristysta parantava rakenne on
terveydensuojelulain tarkoittaman terveyshaitan poistamiseksi riittava ja siksi sen
toimivuus tai toimimattomuus olisi pitanyt voida todentaa uudella
viranomaistarkastuksella ja -mittauksella. Terveydensuojeluviranomaisen arvion
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mukaan valttamatdén keino asian selvittdmiseksi oli vireillepanijoiden asunnossa
tehtava tarkastus ja sisamelumittaukset. Vireillepanijat kieltaytyivat kuitenkin
viranomaisen tarpeelliseksi katsomista tutkimuksista vedoten kotirauhaan ja siihen,
etta rakennusvalvontaviranomainen ei ollut viela hyvaksynyt kattoon tehtyja
rakenteellisia muutoksia. Nain toimien vireillepanijat eivat omalta osaltaan
edesauttaneet terveydensuojelulain mukaisen asian selvittamista, eika
terveydensuojeluviranomaisella ollut enaa perusteita jatkaa asian kasittelya.

Valituksessaan haitankdrsijét katsovat, ettd terveydensuojeluviranomaista on
harhaanjohdettu rakennusvalvonnasta virheellisilld tiedoilla esteellisen virkamiehen
toimesta.

Terveydensuojeluviranomaisen nakemyksen mukaan on ollut tarkoituksenmukaista,
ettd Aino Areenan rakennuslupatilanteesta on pyydetty tietoja rakennusvalvonnasta
suullisesti ja sahkopostitse asiaa kasitelleelta ja asian tuntevalta virkamiehelta, joka on
tassa tapauksessa ollut johtava rakennustarkastaja. Rakennusvalvonnasta saatu
oleellinen tieto oli se, etta kattokorjaukset olivat rakennusvalvonnan tiedossa.

Edella esitetyn perusteella Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunta katsoo, etta
lautakunnan 14.1.2025 tekema paatds § 5 on tehty terveydensuojelulain ja hallintolain
vaatimusten mukaisesti ja valitus tulee hylata.

Tiedoksi
Helsingin hallinto-oikeus (Diaarinumero 855/03.04.04.04.19/2025)
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§49

Osavuosikatsaus 1.1.-31.3.2025, Keski-Uudenmaan ymparistélautakunta

TUUDNO-2025-655

Liitteet

Valmistelijat / lisatiedot:

Leena Sjoblom, ymparistokeskuksen johtaja, leena.sjoblom@tuusula.fi

1 Keski-Uudenmaan ymparistokeskus osavuosikatsaus | 2025, K-U ympla 8.4.2025

Tuusulan hallintosaannén 45 8:n mukaan toimielimet seuraavat talousarvion
toteutumista ja ennustetta saanndllisesti. Toimielimet tuottavat tiedot
kunnanhallitukselle talouden ja toiminnan seurantaraporttiin seka ennusteen
talousarvion toteutumisesta yhteisten palvelujen toimialueen antaman aikataulun
mukaisesti.

Vuoden 2025 talousarvion taytantdédnpano-ohjeen mukaan toimielinten,
toimialueiden seka palvelualueiden vastuuhenkildiden tulee systemaattisesti seurata
investointien, kayttdsuunnitelmien ja tavoitteiden toteutumista ja saattaa mahdolliset
poikkeamat asianomaisten toimielinten tietoon. Seuranta toteutetaan kolmesti
vuodessa, maaliskuun, kesakuun ja syyskuun tilanteista. Ympadristélautakunta
kasittelee katsaukset jakson paattymista seuraavassa ymparistdélautakunnan
kokouksessa. Ymparistokeskuksen talous- ja toimintasuunnitelman seurantatiedot on
kirjattu liitteena olevaan osavuosikatsaukseen.

Ehdotus
Esittelija: Leena Sjoblom, ymparistokeskuksen johtaja

Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunta paattaa

e merkita tiedokseen Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksen osavuosikatsauksen
1.1.-31.3.2025

e toimittaa Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksen osavuosikatsauksen 1.1.
-31.3.2025 tiedoksi ymparistokeskuksen sopijakuntien kaupungin- ja
kunnanhallituksille, KUUMA-johtokunnalle ja Tuusulan talouspalveluille

Tiedoksi
Sopijakunnat, KUUMA-johtokunta, talouspalvelut
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§50
Luonnonmuistomerkin rauhoituksen lakkauttaminen, Valorannan koivu, Kerava

TUUDNO0-2024-2193

Valmistelijat / lisatiedot:

Annukka Salminen, ymparistdsuunnittelija, annukka.salminen@tuusula.fi
Asia

Kuolinpesan edustajat ovat toimittaneet 7.11.2024 Keski-Uudenmaan
ymparistokeskukselle luonnonmuistomerkkina suojellun Valorannan koivun
rauhoituksen purkuhakemuksen. Koivu sijaitsee kiinteistolla 245-1-29-10 osoitteessa
Sariolantie 22, 04200 Kerava. Kyse on yksityispihasta, jossa koivu kasvaa
paarakennuksen valittdmassa laheisyydessa.

Luonnonmuistomerkki on rauhoitettu Uudenmaan laaninhallituksen paatoksella
26.4.1965. Valorannan koivu on nykyisin noin 100-vuotias, kookas ja maisemallisesti
arvokas puu. Puun korkeus on yli 15 metria ja rungonymparysmitta on 295 cm.

Asian kasittely

Hakemuksen mukaan koivu on laho ja aiheuttaa pihapiirissa vaaraa paarakennukselle.
Koivusta tehdyn silmamaaraisen kuntoarvioinnin ja Picus-tomografiatutkimuksen
perusteella puun yleiskunto on heikentynyt (Puunkaatopalvelu O & L Oy, 31.10.2024).
Koivun tyvella kasvaa porhésuomuhelokkaa, joka on aggressiivisesti leviava koivun
tyvi- ja juuristolahottaja. Rungossa havaittiin koivunmantokuoriaisen tekemia reikia,
jotka edesauttavat lahottajien leviamista puuaineksessa. Kuntoarvioinnissa todettiin,
ettd rungossa on pitkalle edennytta lahoa ja useita onkaloita, jotka vaikuttavat
laajoilta. Kovaa ja kestavaa puuainesta on jaljella ainoastaan paikoin rungon tyven
reunoilla. Koivusta on irronnut ja murtunut useita kookkaita oksia. Puu on altis
kaatumaan ja vahingoittamaan omaisuutta. Kuntoarvion perusteella suositellaan
koivun poistamista tai suurimpien oksien keventamista ja vuosittaista rungon
kuntotutkimusta. Koivu ei ole taysin riskitdon kevennettynakaan.

Keravan kaupungin arboristi Juha Vaaksio on tehnyt kohteelle katselmuksen
23.10.2024 ja hanen havaintonsa tukevat suojelupaatoksen lakkauttamista.
Hoitotoimilla koivu saattaisi saada muutaman lisdvuoden aikaa, mutta lopulta se
jouduttaisiin kuitenkin kaatamaan huonon kunnon takia. Koivu aiheuttaa riskin
omaisuudelle ja ihmisille.

Luonnonsuojelulain 96 §:n mukaan kunta voi omistajan hakemuksesta tai elinkeino-,
liikenne- ja ymparistokeskuksen esityksesta lakkauttaa 95 §:ssa tarkoitetun
luonnonmuistomerkin rauhoituksen osittain tai kokonaan, jos rauhoitukselle ei ole
enaa perusteita tai jos rauhoitus estaa yleisen edun kannalta merkittdvan hankkeen
tai suunnitelman toteuttamisen. Hakemuksesta on pyydettava lausunto elinkeino-,
liikenne- ja ymparistokeskukselta.

Keski-Uudenmaan ymparistékeskus on pyytanyt asiasta lausuntoa Uudenmaan
elinkeino-, lilkenne- ja ymparistokeskukselta. Uudenmaan ELY:n 17.12.2024
antamassa lausunnossa todetaan, etta pitkalle edenneen lahoamisen ja sijaintinsa
takia luonnonmuistomerkki voi aiheuttaa vaaraa ihmisten hengelle ja terveydelle.
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Rauhoituksen lakkauttamiselle voidaan siten katsoa olevan perusteet yleisen edun
kannalta. Uudenmaan Ely-keskuksen nakemyksen mukaan luonnonmuistomerkin
rauhoitus voidaan lakkauttaa.

Asiaa koskevat sadannokset
Luonnonsuojelulaki 96 § (5.1.2023/9)
Luonnonmuistomerkin rauhoituksen lakkauttaminen

Kunta voi yksityisen omistamalla alueella omistajan hakemuksesta tai elinkeino-,
liikenne- ja ymparistokeskuksen esityksesta osittain tai kokonaan lakkauttaa 95 §:ssa
tarkoitetun luonnonmuistomerkin rauhoituksen, jos rauhoitukselle ei ole enaa
perusteita tai jos rauhoitus estaa yleisen edun kannalta merkittavan hankkeen tai
suunnitelman toteuttamisen.

Yksityisen alueen omistajan hakemuksesta on hankittava elinkeino-, liilkenne- ja
ymparistokeskuksen lausunto. Jos asia on tullut vireille elinkeino-, liikenne- ja
ymparistokeskuksen esityksestd, alueen omistajalle on varattava tilaisuus tulla
kuulluksi.

Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksen toimintasaannén 2 §:n mukaan Keski-
Uudenmaan ymparistdlautakunta paattaa luonnonsuojelulain 95 §:ssé saadetysta
luonnonmuistomerkin rauhoittamisesta ja 96 8:ssa saadetysta luonnonmuistomerkin
rauhoittamisen lakkauttamisesta.

Perustelut

Luonnonmuistomerkki Valorannan koivun rauhoittamista ehdotetaan
lakkautettavaksi. Suojelupaatdksen purkamiselle on vahvat perusteet. Koivun
yleiskunto on heikentynyt ja se on sijaintinsa takia vaarallinen ihmisille ja
omaisuudelle. Hoitotoimenpiteilla ja oksiston keventamisella ei voida taata koivun
turvallisuutta ja toimenpiteiden avulla saataisiin vain muutamia vuosia lisaaikaa,
kunnes koivu jouduttaisiin lopulta kaatamaan huonokuntoisuutensa vuoksi.

Ehdotus
Esittelija: Leena Sjoblom, ymparistokeskuksen johtaja

Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunta paattaa

e |akkauttaa luonnonmuistomerkin suojelun. Paatéksen lainvoimaiseksi tulemisen
jalkeen puusta voidaan poistaa vaarallisia osia tai tarvittaessa se voidaan kaataa
kokonaan. Puun suojelukyltti tulee poistaa maastosta.

Tiedoksi

Hakijat: kirjepostilla ja sahkopostilla,
Keravan kaupunki: sahkopostilla,
Uudenmaan ELY-keskus: sahkopostilla
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§51
Tuusulan kunta, Kellokosken kaatopaikan sulkemisen ymparistélupa ja toiminnan
aloittamislupa, Tuusula

TUUDNo0-2025-525

Valmistelijat / lisatiedot:

Antti PGs6, ymparistdtarkastaja, antti.poso@tuusula.fi
Petra Kivisto, terveystarkastaja, petra.kivisto@tuusula.fi
Hanna Keindnen, ymparistosuunnittelija, hanna.keinanen@tuusula.fi

Eteld-Suomen aluehallintovirasto pyytaa Tuusulan kunnan
ymparistonsuojeluviranomaiselta lausuntoa, Kellokosken kaatopaikan sulkemisen
ymparistoluvasta ja toiminnan aloittamisluvasta. Lausunnossa on ilmoitettava asian
diaarinumero ESAVI/4709/2025. Lausunnon maaraaika on 14.4.2025. Kuulutus ja
hakemusasiakirjat ovat sahkoisesti osoitteessa https://ylupa.avi.fi.

Ehdotus
Esittelija: Marjo Alho, ymparistdvalvontapaallikkd

Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunta paattaa

® Antaa Etela-Suomen aluehallintovirastolle seuraavan lausunnon:

Keski-Uudenmaan ympadristélautakunnan lausunto

Kellokosken kaatopaikan kaytté on loppunut jo vuonna 1980 ja silloin se peitettiin
melko ohuella maakerroksella. Nyt jatteet ovat alkaneet jo paikoin nousta esiin, joten
on tarpeen estaa vesien suotautuminen niiden lapi ja edelleen Keravanjokeen.
Vanhan kaatopaikan sulkeminen peittamalla on perusteltua jatkokayton ja
kustannusten kannalta. Massanvaihto tulisi huomattavasti kallimmaksi. Aluetta
ollaan kehittamassa virkistyskayttéon ja paikalle on tulossa mm. frisbeegolfrata.
Sulkemiseen on suunniteltu kaytettavan lahialueiden rakentamisessa syntyvia
ylijadmamaita, mika vahentaa maa-ainesten kuljettamista kauemmas, etenkin kun
laheinen Nuppulinnan maankaatopaikka on jo Idhes taynna ja se on ollut vahaisella
kaytolla viime vuosina.

Esiin kaivettavasta ja alueen keskelle sijoitettavasta jatetaytdsta tulisi pyrkia
seulomaan ja poistamaan nakyvat jatteet ja roskat. Vaarallisten jatteiden huolellinen
poistaminen maaperasta on tarkeaa, mikali kaatopaikka aiotaan sulkea vaarattoman
jatteen kaatopaikan pintarakennetta mukaillen, olettaen, etta talloin keinotekoinen
eriste jaa puuttumaan ja haitta-aineet eivat ole niin hyvin eristettyina kuin vaarallisten
jatteiden pintarakennetta noudattaen. Alueen maarakennus ja muotoilu tulee tehda
niin, etta tyon aikanakaan suotovesia tai kiintoainetta ei paase jatemaan lapi
Keravanjokeen, eika penkereihin muodostu sortumia, siirtymia tai painaumia.

Sulkemisen toiminta-ajat on hakemuksessa arvioitu pitkiksi, arkisin klo 6-22 ja
mahdollisesti viikonloppuisin klo 8-20. Melu- ja liikennehaitan vahentamiseksi
toiminta-aikojen tulisi olla lyhyemmat. Lahin asutus sijaitsee noin 150 metrin paassa.
Jos polttoaineita sdilytetaan alueella, sailididen ja astioiden vuotojen hallinta tulee olla
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asianmukaisesti toteutettu ja imeytysainetta saatavilla. Myds mahdollisen
tankkauspaikan maaperan suojaus tulee olla toteutettu niin, ettd ympariston
pilaantumisen vaaraa ei ole, eika alueelta johdeta 6ljyisia hulevesia maastoon.

Vesinaytteista (TP1 ja TP2) analysoitaviin parametreihin tulisi lisata esimerkiksi
sahkénjohtavuus, kemiallinen hapenkulutus (COD), sulfaatti, typpi, fosfori ja
6ljyhiilivedyt. Hakemuksessa esitetaan, etta vakuutta ei tarvitsisi asettaa.
Kunnallisiltakin toimijoilta on kuitenkin yleensa vaadittu vakuus, kun kasitellaan
jatteita.

Lisaksi tulee varmistaa kuuluvatko kaatopaikka-alueen eteldpuolella olevat kiinteistot
verkostoveden piiriin vai ovatko kiinteistot oman talousvesikaivon varassa. Mikali
kiinteistdt ovat oman kaivon varassa, tulee talousvesikaivojen vesi tutkia ennen
toiminnan aloittamista ja kaivovesien laatua tulee seurata kaatopaikan sulkemisen
aikana seka sen jalkeen. Kaivovesista tulee tutkia pienen talousvesiasetuksen (401
/2001) liitteen Il taulukon 1 mukaisten muuttujien lisaksi ne muuttujat, joita on
havaittu jatetaytossa tai sen ymparilla.

Kuivina aikoina polyamiseen tulee kiinnittaa erityistd huomiota. Pdlyamisen
torjunnassa ja sen vaikutusten arvioinnissa tulee huomioida, etta kaatopaikka-alueen
maa-aines on osin todettu pilaantuneeksi, joten vahaiseksikin arvioitu pélyaminen voi
olla tavanomaista haitallisempaa terveydelle. Alueen ldhelld on asuinrakennuksia seka
tyopaikkoja, joissa polyaminen voi aiheuttaa mahdollista terveyshaittaa.

Lahin herkka kohde Torpparin paivakoti sijaitsee kiinteistonrajoilta mitattuna
hakemuksessa ilmoitettua lahempana, samoin Nummenkylan pohjavesialue.
Tarkennus mittaustavasta olisi ollut hyva esittaa hakemuksessa.

Hakemuksen kappaleessa 6.2.2. on todettu, ettei kohdealueelta ole laadittu
luontoselvityksia. Kiinteistolta on kuitenkin Tuusulan kunnan toimesta tilattu vuonna
2024 luontoselvitys, jonka osalta ainakin alustavat tulokset ovat valmistuneet jo
syksylla 2024. Lopullinen raportti on oletettavasti valmistumassa erittain pian.
Selvityksen alustavia tuloksia voi tiedustella Tuusulan kunnan kaavoituksesta.

Luontoselvityksen alustavien tulosten mukaan kiinteiston 858-404-18-173 itareunalla
virtaa Keravanjokeen nelja vesilain 2:11 mukaista noroa, joiden luonnontilaa ei saa
vaarantaa. Luonnontilaiset norot tulee tuoda hakemuksessa esiin seka arvioida
hankkeen vaikutuksia noroihin. Erityisesti huomioitavaa on, ettei norojen vesitasetta
saa heikentaa. Norot ovat Iahtdékohtaisesti usein kausikuivia, eli niissa ei valttamatta
virtaa vetta ympari vuoden, mutta maankaytdn muutokset valuma-alueella eivat saa
johtaa siihen, etta veden virtaus noroihin heikentyy. Asemapiirustuksesta tai
lupahakemuksesta ei kay riittavasti ilmi, minne hulevedet kaatopaikka-alueelta
johdetaan hulevesialtaiden jalkeen. Hulevesien kulusta Keravanjokeen asti tulee
esittaa tarkempi piirustus. ELY-keskukselta tulee tarvittaessa pyytaa lausunto
hankkeen vaikutuksista noroihin.

Tiedoksi
Aluehallintoviraston sahkdinen asiointipalvelu (avi.fi/sahkoiset-lomakkeet).
Diaarinumero ESAVI/4709/2025.



Tuusulan kunta Kokouskutsu 36 (41)
Keski-Uudenmaan ymparistélautakunta 02.04.2025

§52
AB Enzymes Finland Oy, Vedenoton lisdaminen Jussinlahteen vedenottamosta Rajaméen
pohjavesialueella, lausunto Eteld-Suomen aluehallintovirastolle, Nurmijarvi

TUUDNO0-2025-633

Valmistelijat / lisatiedot:

Anssi Vainio, ymparistotarkastaja, anssi.vainio@tuusula.fi
Liisa Garcia, ymparistosuunnittelija, liisa.garcia@tuusula.fi

Lausuntopyynto

Etela-Suomen aluehallintovirasto on 20.3.2025 pyytanyt Nurmijarven kunnan
ymparistonsuojeluviranomaiselta (Keski-Uudenmaan ymparistélautakunta) lausuntoa
AB Enzymes Finland Oy:n hakemuksesta pohjavedenoton liséamiseksi Jussinlahteen
vedenottamosta (ESAVI/33030/2024) Nurmijarvella. Kuulutus ja hakemusasiakirjat
pidetaan nahtavilla aluehallintovirastojen verkkosivuilla osoitteessa ylupa.avi.fi. 20.3.
-28.4.2025 valisena aikana. Lausunto pyydettiin 28.4.2025 mennessa.

Hakemus
Hakemus on tullut vireille Eteld-Suomen aluehallintovirastossa 9.9.2024.

AB Enzymes Finland Oy hakee Jussinlahteen vedenottamosta otettavan pohjaveden
maaran korottamista Rajamden pohjavesialueella, Nurmijarvelld. AB Enzymes Finland
Oy esittaa 400 m3/d lisaysta Jussinlahteen vedenottamon nykyiseen 350 m3/d
vedenottolupaan, jolloin vedenottomaara olisi 750 m3/d. Veden kayttotarkoitukseen
ei haeta muutosta.

Jussinldhteen vedenottamolla on suoritettu koepumppaus 2.11.2022-13.10.2023.
Koepumppaus aloitettiin pumppausteholla 640 m3/d ja maaraa nostettiin vaiheittain.
Suurimmillaan pumppausteho oli 1 250 m3/d. Koepumppauksen aikana Jussinlahteen
ja koepumppauspisteen yhteenlaskettu vedenotto oli enimmillaan noin 1 850 m3/d.
Kokeen aikana tarkkailtiin pumppauksen vaikutuksia pohjaveden pinnankorkeuteen ja
laatuun. Koepumppauksen tulokset tukevat aiemmin esitetty arviota valuma-alueen
kokonaisantoisuudesta (2 600 m3/d). Hakemuksen mukaan koepumppauksen
tulosten perusteella Rajamaen pohjavesialueella olisi edellytyksia Jussinlahteen
vedenottamon vedenoton liséamiseksi. Valuma-alueen antoisuus ylittaa Jussinlahteen,
Pihakaivon ja Sorkan vedenottamoiden vedenottolupien kokonaismaaran (2 000 m3
/d).

Hakemuksen mukaisesti suoritetun koepumppauksen tulosten perusteella hakija on
arvioinut, ettd hanke ei loukkaa yleista tai yksityista etua eika vaaranna yleista
terveydentilaa tai turvallisuutta eika aiheuta huomattavia vahingollisia muutoksia
ympariston luonnonolosuhteissa.

Hakemuksen mukaan Rajamaen pohjavesialueen vedenkorkeudet ovat nousseet
alueen pienentyneen vedenoton takia, kun tehdasalueen kolmesta
pohjavedenottamosta vain Jussinlahde on nykyisin vakituisessa toiminnassa. Varsinkin
sateisina kausina seka sulamisvesien aikana pohjavedenpinta on korkealla. Korkealla
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tasolla oleva pohjavesi aiheuttaa kontaminaatioriskin tehtaan talous- ja
prosessivesikayttoon tarkoitetulle Jussinlahteen vedenottamolle seka riskin
tehdasrakennuksen rakenteiden kunnolle.

Ehdotus
Esittelija: Marjo Alho, ymparistévalvontapaallikko

Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunta

® paattaa antaa AB Enzymes Finland Oy:n hakemuksesta Eteld-Suomen
aluehallintovirastolle seuraavan lausunnon:

Keski-Uudenmaan ympadarist6lautakunnan lausunto

Hakemuksessa esitetaan, etta pohjavedenoton lisaamisen syyna on nykyinen korkea
pohjaveden taso, joka aiheuttaa kontaminaatioriskin tehtaan talous- ja
prosessivesikayttoon tarkoitetulle Jussinlahteen pohjavedenottamolle. Hakemuksesta
ei kuitenkaan selvia tarkemmin, mita tassa tapauksessa kontaminaatioriskilla
tarkoitetaan. Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunta ilmaisee huolensa, mikali
toiminnassa, laitoksen tai kaivon rakenteissa on sellaisia puutteita tai seikkoja, joiden
perusteella korkea pohjaveden pinnankorkeus mahdollistaa haitta-aineiden
kulkeutumisen pohjaveteen.

Hakemuksen mukaisesti pohjavetta otetaan tehtaan talous- ja prosessivedeksi.
Hakemuksessa on esitetty virtausmittauksia ja virtaaman muutoksia lisadntyneen
pohjavedenoton seurauksena Koiransuolenojassa. Suurempi pohjavedenotto
vahentaa suoraan purkautuvan pohjaveden maaraa Koiransuolenojaan.
Hyvalaatuiseksi todetun pohjaveden virtaaman suhde pienenee Koiransuolenojassa,
eika korvaavien vesien laatua ole hakemuksessa arvioitu. Koepumppauksen aikana
koepumppausvesi johdettiin koepumppauspisteesta hulevesiviemariin, josta vedet
purkautuvat tehdasalueen koillisreunalla sijaitsevan ojan kautta Koiransuolenojaan.
Hulevesiviemarin kautta Koiransuolenojaan johdetut koepumppausvedet sisaltyvat
tehdasalueen koillispuoleisen hulevesien ja jaahdytysvesien purkuojan virtaamaan.
Koiransuolenojan ylajuoksu kuuluu havumetsien purot- ja pikkujoet -luontotyyppiin,
joka on Etelad-Suomessa arvioitu erittain uhanalaiseksi (EN). Koiransuolenoja on myos
taimenpuro. (Rajamaen selvitysalueen arvokkaat pienvedet, Enviro 9.11.2021)
Hakemuksessa ei ole arvioitu Koiransuolenojaan johdettavien vesien laatua.
Ymparistdluvanvaraiselta alueelta johdettavat vedet ovat luonteeltaan erilaisia kuin
purkautuva pohjavesi, eivatka ne todennakdisesti ole laadultaan pohjavetta vastaavia.
Toiminnassa ja sen vaikutusten arvioinnissa tulee myos huomioida virtaaman lisaksi
mahdolliset ymparistolliset vaikutukset Koiransuolenojaan ja sen olosuhteisiin.

Tiedoksi
Eteld-Suomen aluehallintovirasto sahkoisen asiointipalvelun kautta (avi.fi/sahkoiset-
lomakkeet, asian diaarinumero ESAVI/33030/2024)
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§53
limoitusasiat

Keski-Uudenmaan ympadristolautakunnan tietoon saatetaan seuraavat
ympadristévalvonnan ilmoitusasiat:

Hameenlinnan kaupunki, jatelautakunta

e Viranhaltijapaatos jateastian pidennetysta tyhjennysvalista, Nurmijarvi 1 kpl,
Tuusula 1 kpl, Mantsala 1 kpl, Jarvenpaa 1 kpl

e Viranhaltijapaatos jatteenkuljetuksen maaraaikaisesta keskeyttamisesta, Tuusula

5 kpl, Mantsala 3 kpl, Nurmijarvi 1 kpl, Jarvenpaa 1 kpl

Keski-Uudenmaan ympadristélautakunnan tietoon saatetaan seuraavat
ymparisténsuojelun ilmoitusasiat:

Uudenmaan ELY-keskus

e Uudenmaan ELY-keskus edellyttaa paatokselldan 7.3.2025 (UUDELY/19275/2024)
YVA-menettelyn kaynnistamista yksittaistapausharkinnan perusteella GRK Suomi
Oy:n Mantsalan aurinkovoimahankkeeseen.

Keski-Uudenmaan ympadristélautakunnan tietoon saatetaan seuraavat
viranhaltijoiden tekemat paatokset:

Ymparistokeskuksen johtaja

Elintarviketarkastajan virkavaalin vahvistaminen, 05.03.2025

Oman auton kayttéoikeus Mikko Maaranen, 06.03.2025

Virkamatkamaarays, Better Training for Safer Food, 14-18.4.2025 12.03.2025
Ympaéristovalvontapaallikko

Seepsula oy, tarinan ymparistoselvityksen hyvaksyminen, Tuusula, 31.03.2025
Terveysvalvonnan paallikké

Terveydensuojelulain 51 § mukainen maaradys Sorvankaaren paivakoti, Nurmijarvi,
14.03.2025

Terveydensuojelulain mukaisen asian kasittelyn lopettaminen, Paivarinteentie 4 B 6
04250 Kerava, 14.03.2025
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Ymparistotarkastaja

Paatos poikkeamishakemuksesta kunnan ymparistonsuojelumaarayksista, oljysailion
maaperaan jattaminen, Nurmijarvi, 07.03.2025

Paatos poikkeamishakemuksesta kunnan ymparistonsuojelumaarayksista, 6ljysailion
maaperaan jattaminen, Nurmijarvi, 17.03.2025

Terveystarkastaja

Paatos tupakointikieltohakemuksesta, As Oy Keravan SilverRock, Juurakkokatu 25,
04260 Kerava, 13.03.2025

Tupakkalain mukainen tupakkatuotteiden vahittaismyyntilupapaatés. Tomi Huuho Oy,
K-Market Pikkuveli, Liikekuja 1, 01800 Klaukkala, 20.03.2025

Paatos nikotiinikorvaushoitovalmisteiden vahittaismyyntilupahakemusta koskevassa
asiassa Tomi Huuho Oy, K-Market Pikkuveli, Liikekuja 1, 01800 Klaukkala, 20.03.2025

Ymparistonsuojelupaallikon antamat YVA- ja kaavalausunnot:

Korvenniityn Aurinkovoimala Oy, YVA:n tapauskohtainen soveltaminen, Nurmijarvi
Korvenniitty, lausunto Uudenmaan ELY-keskukselle, Nurmijarvi, 26.3.2025

Halkivaha Il osallistumis- ja arviointisuunnitelma, Tuusula, 3.3.2025

Kartanonseudun hulevesirakenteet |, asemakaavan muutos, ehdotus, Jarvenpaa,
12.3.2025

Moukarinkuja Il osallistumis- ja arviointisuunnitelma, asemakaavamuutos, Tuusula,
20.3.2025

Moukarinkuja Il osallistumis- ja arviointisuunnitelma, asemakaavamuutos, Tuusula,
20.3.2025

Makijarven ranta-asemakaava, ehdotus, Mantsalg, 21.3.2025
Ohratie 14, asemakaavamuutos, luonnos, Jarvenpag, 21.3.2025
Kiilan Kiertolan kehityskuva, osallistumis- ja arviointisuunnitelma, Tuusula, 21.3.2025

Kirvuntien alueen osallistumis- ja arviointisuunnitelma, asemakaavamuutos, Mantsala,
21.3.2025

Ehdotus
Esittelija: Leena Sjoblom ymparistokeskuksen johtaja, Marjo Alho
ymparistovalvontapaallikko

Keski-Uudenmaan ymparistdlautakunta paattaa
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e merkita ilmoitusasiat tiedoksi
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§54
Muut asiat

Ehdotus

Keski-Uudenmaan ymparistolautakunta paattaa

e merkitd muut asiat tiedoksi
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